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Elymais was one of the independent states in southwestern Iran during the Seleucid and Parthian 

periods. Understanding and studying this kingdom is crucial for comprehending the broader 

historical and archaeological landscape of ancient Iran. Despite the considerable amount of 

research and archaeological excavations conducted over the past century, our knowledge and 

understanding of the Elymaeans still remain incomplete, fragmented, and filled with numerous 

uncertainties. Therefore, undertaking a thorough investigation of this ancient kingdom—

particularly by focusing on the various intra-regional dimensions of Elymaean society in 

comparison to external and neighboring communities—is essential for achieving a holistic view 

of their political structure, social organization, and cultural identity. Given the numerous 

ambiguities surrounding this independent kingdom, relying solely on one or a few sources will 

not be sufficient. It becomes necessary, then, to examine, analyze, and interpret all the relevant 

sources collectively and in conjunction with one another. Thus, becoming familiar with and 

identifying the full range of sources related to this ancient civilization is the initial and 

foundational step toward enhancing our scholarly knowledge and facilitating further, more 

nuanced studies. The objective of this research is to introduce and systematically categorize 

Elymaean-related sources and to critically review the existing studies through the following 

questions: What are the sources for Elymaean studies, and how are they categorized? What 

kinds of information can each source type yield? Additionally, this study examines, to the extent 

possible, the thematic and informational nature of the sources discussed. 
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Introduction 

 

After the death of Alexander the Great in 323 BC, political, cultural, and social changes in the Near 

East led to the emergence of independent and semi-independent states across the region. One of 

the significant kingdoms in southwestern Iran during this period was Elymais, considered 

descendants of ancient Elam. The Elymais kingdom existed as an independent entity under the 

influence of the Seleucids and Parthians from the Battle of Ipsus (301 BC) until the rise of Ardashir 

I of the Sassanid dynasty (224 AD). Despite efforts by the Greeks and Parthians to control the area, 

Elymais managed to maintain its autonomy (Salaris, 2017: 3). 

Most historical documentation related to the Elymaeans comes from Greek and Latin sources, 

which present challenges such as author biases and the fragmented nature of the information. 

Additionally, the scarcity of archaeological data has led researchers to over-rely on classical texts, 

often neglecting the limited but valuable material evidence. Despite a century of archaeological 

activity in Iran, our understanding of the Elymaean civilization and its material culture remains 

incomplete. Most studies on the Elymaeans have been fragmented or have focused only on specific 

aspects of this kingdom. One reason for the neglect in Elymaean studies is inadequate source 

analysis, which is essential for conducting comprehensive research and addressing focused 

questions. 

Interest in Elymaean studies has increased in recent years, accompanied by targeted excavations in 

the region. This research aims to collect and systematically present resources and studies related to 

the Elymaeans, in order to facilitate and promote further research in this area. The main research 

questions addressed are: 

1. What are the sources relevant to Elymaean studies, and how can they be classified? 

2. What types of information can be derived from each category of Elymaean sources? 

 

Research Method 

 

This qualitative study aims to provide fundamental insights through a library-based data collection 

method. It involves a comprehensive review of historical texts and archaeological field reports, 

employing a descriptive-analytical approach. 

 

Results 

 

The sources related to Elymaean studies can be broadly categorized into three main groups: 

1. Historical Texts:  

Historical texts, particularly the writings of classical Greek and Roman historians, serve as 

primary sources for Elymaean studies due to the influence of Hellenistic culture and the 

focus on western and southwestern Iran during this period. Classical sources recognize the 

Elymaeans for their strong resistance to Persian and Macedonian-Greek rule (Salaris, 

2017:2). Notable historians such as Pliny, Strabo, Appian, Polybius, and Justin provide 

valuable information about the Elymaeans and their territory. However, these sources are 

often silent for certain periods, necessitating the use of additional resources. Late 

Babylonian astronomical records offer significant insights into the final years of Seleucid 
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rule and the onset of Parthian dominance (Potts, 2002: 343-344). Jewish sources—

particularly the Hebrew Bible, which mentions Elam and the Elymaeans approximately 50 

times (Jahangirfar & Goshtasb, 2017: 30)—as well as later Jewish writings such as those 

by Josephus Flavius, also provide important information about this people and their 

historical context. Chinese sources, though less explored, can provide additional insights 

into the Parthian period in Iran. 

 

2. Archaeological Data: Archaeological investigations have uncovered material remains of 

the Elymais across Khuzestan, Chaharmahal and Bakhtiari, Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad, 

parts of Fars Province, and along the Persian Gulf (Moradi Norozi, 2013: 2). Studies 

indicate that the architectural and artistic traditions in Elymais were culturally distinctive 

in the ancient Near Eastern landscape during the Seleucid-Parthian period. Among the most 

important material evidence are architectural remains—such as religious structures (sacred 

platforms) and funerary architecture (tombs)—as well as rock art and coinage. Rock art, 

the most prominent surviving artistic expression of the Elymaean civilization, includes 

scenes of worship and prayer, tribute and official appointments, feasting, and hunting. 

Coins issued by Elymaean kings also provide valuable insights into the political, economic, 

religious, and cultural conditions of the kingdom. 

 

3. Contemporary Research: The third category consists of recent scholarly works on Elymais, 

including reports from archaeological surveys and excavations, as well as studies on the 

history, religion, rituals, art, and architecture of the kingdom. This category also 

encompasses numismatic and linguistic research, particularly those focusing on Elymaean 

inscriptions. 

 

Concolusion 
 

This study has demonstrated that a wide range of written sources and material evidence contribute 

to our understanding of the political, social, economic, cultural, and artistic dimensions of the 

Elymais kingdom. Historical texts—especially the writings of Greek and Roman historians—serve 

as primary sources for Elymaean studies. However, researchers must contend with limitations such 

as fragmented information and the complete absence of references during certain periods. 

Moreover, the political nature of these texts and the authors' unfamiliarity with the region introduce 

potential biases and inaccuracies, warranting a cautious and critical approach to their interpretation. 

Other classical and sources, including Chinese chronicles, Jewish writings, Babylonian 

astronomical diaries, Islamic texts, Syriac literature, and the Bible, offer additional perspectives 

that can help correct or supplement Greco-Roman narratives. Archaeological findings, particularly 

the coinage of Elymaean kings, also provide valuable insights into the kingdom’s political 

authority, economic structure, and religious culture. However, numismatic studies face their own 

challenges, such as the difficulty of definitively attributing certain coins to specific rulers. 

Numerous Elymaean sites have been identified and excavated across southwestern Iran. While 

most excavations have concentrated on lowland areas, the highland zones remain underexplored. 
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The people of the Zagros region left behind various monuments that, although initially influenced 

by Elamite, Hellenistic, and Parthian traditions, ultimately evolved into a distinctive Elymaean 

artistic style. Studying key aspects of Elymaean art—particularly architecture and rock reliefs—is 

vital for understanding the identity of this civilization and its interactions with neighboring cultures. 

In sum, achieving a comprehensive understanding of this independent kingdom requires familiarity 

with the full spectrum of available sources, as well as their careful comparison and critical 

evaluation. 
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  ها:واژهکلید

 الیمایی، 
 شناسی،منبع
 تاریخی، متون 
 .شناسیباستان هایداده 

 اشکانی بودند که شناخت های سلوکی ودوره با زمانهم ایران یغربجنوب مستقل هایحکومت از یکی الیماییان
 هایها و کاوشپژوهش وجود با. دارد شناسی ایران باستان اهمیت بسزاییروند تاریخ و باستان فهم آنان در
 با و است ناقص و پراکنده الیماییان راجع به ما اطلاعات هنوز اخیر، سال صد در گرفتهصورتشناسی باستان
تمرکز بر وجوه مختلف  ویژهاین تمدن باستانی، به رو پژوهشمواجهیم؛ ازاین بسیاری ابهامات و هاپرسش
 -وضعیت سیاسی از گرایانهکل دیدگاهی به برای نیل ایمنطقهبا جوامع برون ای الیماییان در قیاسمنطقهدرون

جانبه و یک صرف تمرکز ین حکومت مستقل،ا نفراوا ابهامات نظر به. ستضروری شان امریفرهنگی -اجتماعی
در همسنجی با یکدیگر مورد  منابع، یکجا و تا است نیاز و راهگشا نخواهدبود یا چند منبع مطالعاتی یک بر

افزایی ما و تحلیل قرارگیرند؛ بنابراین آشنایی با کلیۀ منابع مربوط به این تمدن، نخستین گام در دانش بررسی و
 هاینگاهی به پژوهش الیمایی و منابع بندیمعرفی و دسته پژوهش، این سپسین است. هدفات گر مطالعتسهیل
. منابع مربوط به مطالعات الیمایی چیست و در چه قالبی 1هاست: حاضر با طرح این پرسش زمان تا گرفتهانجام
ماحصل این تلاش، معرفی  ت؟اس. چه اطلاعاتی از هر دسته از منابع الیمایی قابل حصول 2شوند؟ بندی میطبقه
ویژه یونانی و رومی، بابلی، چینی، یهودی، اسلامی، سریانی و کتب ترین این منابع شامل متون تاریخی بهمهم

ای و های معماری، هنر صخرهها، یادمانها، محوطهشناسی شامل سکههای باستانمقدس به انضمام داده
 است.امکان پرداخته شده وایی منابع تا حدحتم های معاصر است؛ همچنین به ماهیتپژوهش

 155-131(، 1) 7، ایرانی تمدن پژوهشنامه. شناسی شاهی الیماییمنبع(. 1404)سرور ، شادیاخر ؛فائزه، ژاد شیرازیفیروزی ن: استناد
  DOI: 10.22103/JIC.2025.25056.1420 
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 مقدمه -1

 لهئبیان مس -1-1
سککندر مرگ از پس سکی هایدگرگونی روند در نزدیک خاور. م.پ 323 در ا  سکاختار تغییر این و قرارگرفت اجتماعی -فرهنگی-سکیا

 توجه با ایران غربیجنوب(. 145: 1391 پهلوان،ده) شکد منطقه این در مسکتقلنیمه و مسکتقل هایحکومت پیدایش سکاززمینه قدرت،
سکی جغرافیایی، خاص موقعیت به سکت و سکیا سکتبوده شکاخص سککونتگاهی دیرباز از اش،محیطیزی صکار از یکی. ا شکان اع  این درخ

شکککینشکککاهکک حکمرانی دورة نکاحیکه، شکککتر نظر طبق ککه الیمکاییکان. سکککتالیمکایی ن  کهن ایلام بکازمکانکدگکان عنوان بکه خکانمور بی
شککانیان و سکلوکیان نظر تحت مسکتقل، شکاهی یک عنوان به شکوند،میشکناخته  اردشکیر ورود تا.( م.پ 301) ایپسکوس جنگ از پس ا
 ژیک،اسکترات منطقۀ این درآوردن کنترل تحت برای پارسکیان و اشککانیان یونانیان، اشکتیا  رغمعلی و کردند ظهور.( م 224) سکاسکانی
شکککاه و کردنکد مقکاومکت سکککلوکیکان مقکابکل م.  دوم سکککدة اول نیمکۀ در الیمکاییکان (.Salaris, 2017: 3آوردنکد ) دوام     آنکان پکاد

. م.پ 138-139 هایسکال در پارتی اول مهرداد سکپاه مغلوب بعد چندی  اما یافت؛دسکت شکوش بر. م.پ 147 در اول کامناسککیرس
سکت با الیماییان سکلطنت. شکدند شکاند سک  آنان دگین شکت ادامه پارتیان تو سکدنظرمیبه و دا    .  م.پ اول سکدة اواخر تا میانه از که ر
 (.56: 1390 آژند،) بازیافتند را خود پیشین اهمیت

شککترین سککت لاتین و یونانی منابع به مربوط دوره، این در ایران غرب دربرگیرندة مدارک بی ضککلاتی با که ا صککبات چون مع  تع
سکندگان سکت همراه الیماییان با مرتب  مطالب پراکندگی و نوی سکتان هایداده کمبود. ا  محققان تا شکد باعث حوزه این در شکناختیبا

 آنککه حکال نپردازنکد؛ الیمکایی مهم امکا انکدک، هرچنکد مکادیِ هکایداده بکه بکایکد ککه گونکهآن و کننکد تمرکز غربی مکتوبکات بر حکد از بیش
 .باشد راهگشا حدی تا تاریخی متون تصحیح و آزماییستیار در تواندمی شواهد این به توجه

شکتبا  صکد از بیش گذ سکتان فعالیت سکال یک سکیبا شکی، شکنا سکیدن تا آن مادی مظاهر و تمدن الیمایی از ما دانش و پژوه  به ر
ضکعیت صکلۀ مطلوب، هنوز و سکتقل در جنوبشکناخت این تمدن به عنوان یکی از تمدن .دارد زیادی فا ان که تأثیرات غرب ایرهای م

، الیماییان خصکوص در گرفتهصکورت هایپژوهش نماید. از میان معدودیاسکت، ضکروری مای در منطقه داشکتهفرهنگی قابل ملاحظه
یکی از دلایل مهجورماندن تمدن الیمایی،  اند؛ شاید بتوانپرداخته حکومت این از خاصی جنبۀ به یا فق  و بوده پراکنده هاعمدة آن
سکی یا منابع مطالعاتی آنان یافت. به این حوزه را در ضکعف منبعنگر و یا حتی عدم تمایل پژوهشکگران های جامعوهشکمبود پژ شکنا
سکبت به مطالعات الیمایی تا حدی جلب و کاوشدر دهه شکواهد های هدفمندی های اخیر توجه پژوهشکگران ن سکتای کشکف  نیز در را

سکامان ی سکشافتهمادی در مناطق مغفول قلمروی آنان  سکخ به پر سکت. برای انجام یک پژوهش جامع و پا سکت های هدفمند، ا نخ
سکت. هدف این پژوهش، گردآوری و معرفی ها ضکروریسکنجی آنشکناخت منابع مربوط به دورة الیمایی و سکپس همسکنجی و صکحت

صکورت طبقهت انجامیکجای منابع و مطالعا سکو  شکدهبندیگرفته به  ضکر به منظور  شکگران به حیطۀدتا زمان حا شکتر پژوه  ادن بی
 شده در این پژوهش عبارتند از:های مطرحپرسش بخشی مطالعات سپسین است.شناسی و تسهیلالیمایی
 شود؟میبندی . منابع مربوط به مطالعات الیمایی چیست و در چه قالبی طبقه1
 . چه اطلاعاتی از هر دسته از منابع الیمایی قابل حصول است؟2
 

 نة پژوهشپیشی -1-2
صکوص در مطالعاتی انجام رغمعلی شکی به یک هر که الیمایی شکاهی خ اند و تا حد امکان در خلال این پرداخته آن هایجنبه از بخ

سکتناد  شکده و مورد ا سکتار نیز معرفی  سکتقل کنون تا اند،قرارگرفتهج شکی م سکیمنبع هدف با پژوه حکومت با رویکرد مدنظر  این شکنا
شکک شککته ن شککاید نزدیکدهنگارندگان نگا سککت؛  شککی به اینا سککتار را بتوان مقالۀ رمروری بر مطالعات الیمایی   ترین کار پژوه ج

 ( دانست.1396فر و خونانی، )محمدی
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 روش تحقیق -3-1
سکککت، روش گردآوری داده صکککورت کتکابخکانکهدر این پژوهش کیفی ککه هکدف آن بنیکادین ا ای بکا مروری بر متون تکاریخی و هکا بکه 

 ست. تحلیلی -شناسی با رویکرد توصیفیهای میدانی  باستانعالیتگزارشات ف
 

 متون تاریخی -2

 رومی و یونانی کلاسیک منابع -2-1
 و مخصکوصکاً کلاسکیک به ایران دانانجغرافی و مورخان توجه نفوذ فرهنگ هلنی در منطقه، اشککانی به دلیل و سکلوکی هایدر دوره
شککارات اندک و پراکنده،وجود نظاینبا شککد؛ آن جلب غربیجنوب نواحی سککدنظرمیبه ر به ا سککیک مورخان که ر  و الیمایی از یا کلا
 به الیماییان کلاسکیک، منابع در .اندنیافته پیشکینیان هاینوشکته میان از گزارش برای مفیدی اطلاعات یا و اندبوده غافل آن سکاکنان
 منابع جمله مشککلات ؛ از(Salaris, 2017:2) مشکهورند هامقدونی –یونانی و هاپارسکی سکلطۀ برابر در شکدیدشکان مقاومت دلیل

سکککیکک سکککئلکه ککه و هکادر آن الیمکاییکانهکای مربوط بکه بودن گزارشبکه پراکنکده کلا  بکه خود رومی و یونکانی مورخکان اغلکب نیز این م
شکککته و نکرده سکککفر ایران و رودانمیان صکککر جهانگردان هایبه نو سکککندگان و معا شکککتهتکیه قدیم نوی شکککارهاند، میدا  کردتوان ا
(Hansman, 1967:30). و هانوشکته بنابراین اند؛بوده جنگ در دولت اشککانی با غالباً اند،پرداخته الیماییان به که مورخانی اکثر 

 (.Salaris, 2014:5نیست ) خصومت مبرا از عموماً های آنانگزارش
شککاره به الیماییان ترینقدیمی سکککند ،ا سککالار یونانی 1سککفر دریایی نئارخوس، شککرح ر دردر زمان ا سککترابو  کهآمده دریا  را آنا

سککت؛کردهنقل سککایگی در غارتگر گروهی هاالیمایی آن، طبق ا شککانی هم شککی خرا   هاپارس و هاشککو شککاهان هخامن بودند و از 
سککترابو .(Strabo, XI.13.6) کردندمیدریافت صککیف در حتی ا شکککوهر عنوان به هاالیمایی تو صککطلاحات از  یغماگر و ینن  ا
 که اسکت راهزنانی سککونت محل و همسکایۀ شکوشکان که کردهتوصکیف ناهموار غالباً کشکوری عنوانبه را الیمایی و اسکتفاده نئارخوس

bo, Straشکوش در نزاعی دائمی بودند ) سکاکنان و 3هاایکسکه ،2هااوکسکی با الیماییان طبق گفتۀ او، .جنگیدندمی هاشکوشکی علیه

XV.3.12.) 

سککیک متون در شککدهارائه اطلاعات سککت؛ متناقض و مبهم اغلب ،الیماییان قلمروی مورد در کلا  منطقۀ مرزهای این، بر فزون ا
سکککتکرده تغییر تکاریخ طول در بکارهکا الیمکایی سکککترابو دانکان و مورخکان،از میکان جغرافی .ا  آنکان قلمروی و قوم این دربکارة پلینی و ا
شککت اطلاعات سککترابو. اندداده ریبی سککی اولین ا سککت ک سکککن به که ا شککاره هاالیمایی م سککتانی را الیمایی منطقۀ و کرده ا  در کوه
شکت شکرقیشکمال شکان د سکته شکو سکت دان  تا( زهره) ارُاتیس رودخانۀ از را نیز قلمروی الیمایی پلینی (.Strabo, XVI.1.17) ا
  (.Pliny‚ VI.31.134-135)ست ا داده قرار شوشان دشت و( کرخه) اولائوس رودخانۀ

سکککندر، فتوحات از پس سککتنرفته ذکری منابع در الیماییان از قرن یک از بیش مدت به ا شککی از نظرمیبه .ا سککد که در گزار ر
 دوباره سکوم، آنتیوخوس علیه شکورش در ماد، سکلوکی سکاتراپ ،4مولون متحد عنوان به م..پ 220/219 سکال در الیماییان پولیبیوس،

 خود لشکر در مولون هنگام حمله به شوشان و بابل به گزارش اسکترابو، (.Polybius, V.40-54)اند شکده ظاهر تاریخ صکفحۀ در
 .(Strabo, XVI.1.17) شدمی ها حمایتو کوسی هاالیمایی از هاییگروه توس 

سککال  ضککور  190در   برای سککوم آنتیوخوس در ارتش ایییمال کمانداران و 5سککیرتی اندازاننفر از فلاخن 4000پ.م. لیوی به ح
 تندرو شترهای بر سکوارانی را الیمایی کمانداران این آپیان. (Livy, XXXVII.40) کندمی )نبرد مگنسکیا( اشکاره یونان به تهاجم

صکیف سکال  .(Appian, LXVI.6.32کردند )می تیراندازی خود هایکوه بالای از مهارت با که کرده تو  پ.م. 187دیودور در 
شککی سکک  شککد،مینگهداری قلمروی الیمایی در بعل/زئوس معبد در که نقره و طلا گنجینۀ غارت از گزار  برای سککوم آنتیوخوس تو

 
1 Nearchus (360-312 BC) 
2 Uxxi 
3 Cossaei 
4 Molon 
5 Cyrtii 
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گزارشکی از اسکترابو و یوسکتین نیز در  (.Diodorus Siculus, XXVIII; XXIX.15) اسکت کردهارائه روم به خرا  پرداخت
شککته صککوص این هجوم و عدم موفقیت و ک سکک  الیمایی شککدن ویخ سککتتو  ,Strabo, XVI.1.18; Justin) ها موجود ا

XXXII.2) سکککتیابی به فلزات گرانبهای معبد بعل برای پرداخت غرامت ؛ هرچنکد برخی محققان اطلا  اقدام رغارت  با هدف د
سکبت جنگی به رومیان را به سکلوکی ن ضکد شکد؛ چراکه آمنابع  سکتی چیز دیگری با سکته نتیوخوس میداده و معتقدند که واقعیت بای توان

صکککلی وی سکککی معکابکد ثروتمنکد نزدیکتری را بیکابکد؛ بنکابراین انگیزة ا سکککیکا سکککت اش بر منطقکه بودهاز فتح این معبکد، اثبکات اقتکدار  ا
(Coloru, 2021 ،سککپس آپیان سککلوکی آنتیوخوس(. طبق گزارش پولیبیوس و  شککاه   معبد غارت دنبال به نیز چهارم، دیگر پاد

 (؛Polybius, XXI.11; Appian, Syr.66بود ) آرتمیس/ نکانکایکا/ ونوس/دیکانکا معبکد یعنی الیمکاییکان رثروتمنکد دیگ و مقکدس
شکتند. ناکام را او و شکده آگاه وی اهداف از الیماییان مجدداً اما صکفهان)گابه  به آنتیوخوس گذا شکینیعقب( ا  164 سکال در و کرد ن
رم در ناکامی این به اصکطلاح غارت، محققان تیوخوس سکوم و چهاسکرنوشکت مشکابه آن .(Polybius, XXI.11درگذشکت ) م..پ

صکرف نبوده را به شکی آنان یک ماجراجویی و غارتگری  شککرک سکو  داده که ل سکت؛ بلکه آنان میسکمت این تحلیل  سکتند با ا خوا
سکی خود را به سکیا صکادرة ثروت معابد محلی در مناطق مختلف، قدرت  شکانند ) رخم سکتین، بری از ی(. طبق خColoru, 2021بک و

سکککال  سکککی در بهکار  سکککلوکیکان )دمتریوس دوم( بکه نبرد بکا مهرداد اول پرداختنکد  141نیروهکای الیمکایی، بلخی و پکار پ.م. در کنکار 
(Justin, XXXVI.1.14شکی دیگر سکال  (. در گزار شکت از هیرکانیا با  140/139از این مورخ در  پ.م مهرداد اول پس از بازگ

شکک صککرفات خود افزود )شککاه الیمایی وارد جنگ  سککترابو نیز به Justin, XLI.6.8ده و پس از غلبه بر او، این منطقه را به مت (. ا
شککاره کرده شککاهی پارتی ا سککرزمین الیمایی یورش پاد شکککری عظیم به  سککت که با ل شککهر بردمیا ، معابد آتنا و دیانا/آزارا را غارت و 
 (.Strabo, XVI.1.18) کندمیسلوکیۀ هدیفون را نیز اشغال 

شککی حدود یک قرن، گزارش سککال با جه شککاهان الیمایی در  سکک  پلوتارک ارائه  65هایی از مکاتباتی میان پومپه و  پ.م. تو
سککت )شککده سککت ق .(Plutarch, Life of Pompey,36ا به عنوان متحدان  رن اول م. در منابع رومی، الیماییاندر نیمۀ نخ

سکوم ذکر شکورش او علیه اردوان  سکوم در  (. از نیمۀ دوم قرن اول تا پایان قرن Tacitus, Annales, VI.44شکوند )می تیرداد 
صکوص الیماییان سککوت دوم م. منابع کلاسکیک در خ سکت. آنچه ها یاریسککهها و اند و باید از منابع دیگری چون کتیبهکامل در  جُ

 که اولیاز منابع دست ص الیماییان بود. فهرستیترین اشارات در متون کلاسیک یونانی و رومی در خصوای از مهمذکرشد، خلاصه
  .است آمده 1شود، در یک توالی زمانی در جدول می مربوط آن مردم و الیمایی سرزمین به غیرمستقیم یا مستقیم طوربه

سکت و از معدود گزارشجنبهاز  سکی الیماییان اطلاعات زیادی در دسکت نی شکتی توان به یاها در این خصکوص میهای غیرسکیا ددا
از سکرزمین اسکت انگیزی داشکته که خواص شکگفترا  6کرد که طبق آن، سکاکنان عربسکتان چوب درختی به نام براتوساشکاره از پلینی

  (.621: 1395پاتس، ؛ Pliny, XII.39.1کردند )میالیمایی وارد 
 

 منابع بابلی -2-2
شکار جلد سکوم مجموعه یادداشکت قرار  در دسکترس 7توسک  هانگر و سکاکس بابلی دفترهای نجومیهای نجومی بابلی متأخر که با انت

 ةدربار پ.م. 124تا  145گرفتند، افزون بر ثبت مشکاهدات نجومی و رویدادهای سکیاسکی، اطلاعات تاریخی ارزشکمندی از بازة زمانی 
سکال سکین  شککانیان ارائه میواپ شکر  و آغاز برآمدن ا سکلوکیان در  سکلطۀ  این متون  8.(3Potts, 2002: 34–344) دهندهای 

نکدة بکه بکاره پن  ر اطلاعکاتیویژه دربردار یکان ویکداددر مکای بکا الی نکد؛ مجزا مرتب   بکازنگری برخی ککه می اطلاعکاتیا یکا  نکد در تکمیکل  توان
سککه هایابهامات موجود در روایت سکیرهای مبتنی بر منابع  شکتشکناختی نقش ایفا کننیونانی و رومی یا تف  هاد. از خلال این یاددا

 
6 Bratus 
7 Sachs, A. J., & Hunger, H. (1996). Astronomical diaries and related texts from Babylonia: Volume III, Diaries 

from 164 B.C. to 61 B.C. Vienna: Verlag der Österreichischen Akademie der Wissenschaften. 
شی  ددد دنیل پاتس با گردآوری و نظم  8 خیتخرد  و تللیل های پردکند  مربوط به دلیماییان در دفترهای نجوم  بابل ، دین دطلاعات رد بهبخ جیجم د صیورت من

 .دی مجتقل منتشر کردکرد  و در قالب مقاله
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شکن صکویری رو سکیم ت شکی ترامکان تر شکاهان الیمایی در مقطعی و بلندپروازی های اعمال قدرت، تحرکات نظامیوهاز  ضکی  های ار
 .(Ibid: 344–354) تزمان با ظهور و تثبیت قدرت اشکانیان اسشود که همفراهم می

 

 منابع یهودی و عبرانی -2-3

 کتب مقدس -1 -2-3
سکت. درمهمترین منبع دینی تاریخ یه سکا، سکوی از مردود آثار سکایر و مقدس کتاب ود، کتاب مقدس ا ایلام و  به بار 50 از بیش کلی

خورد، این اسکت میچشکمای که در این آثار به(. نکته30 :1395 گشکتاسکب، و اسکت )جهانگیرفرشکده اشکاره الیمایی و شکوش ایلامیان،
سکد به واژگان رایلام  و رالیمایی  در منظرمیکه به شکدهر شکاره  سکرزمین وارد متعددی در یک زمان ا شکاره به نام  سکتین ا سکت. نخ ا

ضکیحی آمده الیمایی در کتاب توبیت سکتبدون تو Catholic  VersionNew Revised Standard  ,Tobit 2:10) ا

Edition)اسکتمیان آمده کتاب دانیال نیز از شکهر شکوش در سکرزمین الیمایی ذکری به ۀ یونانی قدیم. در نسکخ (Daniel 8:2, 

Old Greek version, New English Translation of the Septuagint.) شککی از  در کتاب اول مکابیان گزار
سک  آنتیوخوسی ثروتمند در غارت معبدتلاش برای  شکده  چهارم سکرزمین الیمایی تو سکت )نقل   ,Maccabees 6:1–4 1ا

New Revised Standard Version Catholic.) صکی به نام نیز  دیتدر کتاب جو شکاه الیماییانشکخ  آریوخ به عنوان 
شکده که  سکرزمین او ذکر  سکانیدهمردم  صکر یاری ر  Judith 1:6, New Revised Standard Version) ندابه نبوکدن

Catholic Edition)9. 
 

 های مورخان یهودینوشته -2 -2-3
 ویژهبه دینی منابع از متأثر که  یهود قوم عتیق دورانر نام به تألیفی در ،.م چهارم سدة یهودی زبانعبری مورخ فلاویوس یوسف
است اشککانی نیز اشکاراتی داشته و دوران هخامنشکی، سکلوکی حوادث فزون بر اطلاعات مفصکل دربارة قوم یهود، به اسکت،بوده تورات

شکته121: 1382دهقی، )جعفری سکرزمین(. وی در نو شکاره کرده که آنتیوخوس در  های خود به معبدی غنی به نام دیانا در  الیمایی ا
ف داشتن انگیزة غارت و نه انجام خوس به صکرشکدن آنتیووجود او در مورد گزارش پولیبیوس از کشکتهاسکت؛ بااینجسکتجوی آن بوده

سکته شکلیم دان صکورت پذیرش این قتل نیز، علت آن را غارت معبد اور سکت، نه دیاناآن، تردید کرده و در   .Josephus, A.J) ا

12.355-359  .) 
 

 منابع چینی -2-4
سکککتنکد ککه تکا کنون کمتر مورد توجکه قرارگرفتکه نکد. چین در قرن منکابع چینی از منکابعی ه اول و دوم پ.م. تحکت حکومکت امپراتور ا

شکت که ارتباط خود با همسکایه 10وودی سکلۀ هان قراردا سکل سکرزمیناز  سکفرایی را به این  شکت.  ها اعزامهای غربی را تقویت کرد و  دا
شککانیان در ایران می سکفرها اطلاعات تاریخی مفیدی از حکومت ا سکیما کیان 11یجشکیر کتاب ددهد. گزارش این   ,Yu) 12اثر 

صکیفاتی (Yu, 2013: 61-62) 16اثر فان یی 15شکوهو هانو  (Yu, 2013: 51) 14وگ اثر بان 13شکوهان ،(46 :2013 از  تو

 
( د طبق  Deuterocanonical Booksهاب  اابنبج نابن   کابوبیتاو د تدوا کر  د ۀاکت کتاب   طبق ساااا ا  هاب  وبیتا م ابابیتابج د  ب  ا کتاب  9

  گتکن .( اکتد ا Apocryphaهب  اک د   ب آپبکک فب  س   پکدوستبج  د ۀاکت کتب 
10 Wudi 
11 Shiji, ch. 123. Translation in Yu, China and the Ancient Mediterranean World: A Survey of Ancient Chinese 

Sources, p. 46 
12 Sima Qian (145-86 BC) 
13 Hanshu, ch. 96. Translation in Yu, China and the Ancient Mediterranean World: A Survey of Ancient Chinese 

Sources, p. 51 
14 Ban Gu (32-92 AD) 
15 Hou Hanshu, ch.88. Translation in Yu, China and the Ancient Mediterranean World: A Survey of Ancient 

Chinese Sources, pp. 61–62. 
16 Fan Ye (389-445 AD) 
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( ایسکۀ آن با سکایر متون، برخی محققان شکوشکان )قلمروی الیماییانوجه به توصکیف و مقوجوددارد که با ت 17سکرزمینی به نام تیائوژی
 (. Salaris, 2017: 386-388اند )یابی این سرزمین دانستههای محتمل برای مکانو خاراکس را گزینه

 

 منابع اسلامی و سریانی -2-5
. های اندک موجود مشخص کردتوان بر پایۀ دادهرا به دشواری می جایگاه سیاسی الیمایی در اواخر دورة پارتی و سپس دورة ساسانی

اند. طبق گزارش غربی ایران استفاده کردهبردن از بخش جنوبمورخان اسلامی در زمان سلطنت اردشیر از واژة راهواز  برای نام
 اردشیر دستگیری مأمور پنجم اردوان فطر از وای اهواز در زمان اردشیر شخصی به نام رنیروفر  بود کهفرمانر و ابن اثیرطبری 
با وجود عدم اطمینان  .(444: 1370 ابن اثیر،؛ 583: 1375طبری، ) خورد شکست و نداشته را اردشیر برابر در مقاومت تاب اما شد؛

است رة پارتی بودهمستقل الیمایی در اواخر دوبرد که منطقۀ اهواز بخشی از قلمروی نیمهتوان به این نکته پیاز هویت این شاه، می
(Widengren, 1971: 738 به گفتۀ اصطخری و ابن حوقل، مورخان قرن .)ه. ، مردمان این منطقه غیر از فارسی، عربی،  4

( که ممکن است شکلی 26: 1366؛ ابن حوقل، 91: 1340اصطخری، گفتند )عبری به زبانی به نام خوزی نیز سخن می آرامی و
 (. 632: 1395باشد )پاتس، همتأخر از زبان الیمایی بود

سکطو سکای ن سکتان مذهبی کلی سکایی ا شکنا سکطوری از نام ایلام برای  سکیحیان ن سکلمانان، در منابع م سک  م ری پس از فتح ایران تو
سکده شکده و در منابع  سکتفاده  شکدها شکاره  سکتان مذهبی ا شکتم تا چهاردهم م. بارها به این ا سکرانجام در برابر هجوم های ه که ظاهراً 

 (.625است )همان: تسلیم شده تیمور
 (.Salaris, 2017: 378اول در خصوص الیماییان )مستقیم و غیرمستقیم( )فهرست منابع دست -1-2جدول 

 بازۀ زمانی اثر مورخ
 پ.م. 450پس از  تاریخ هرودوت (Herodotus) هرودوت

 پ.م. 2قرن  تاریخ پولیبیوس (Polybiusپولیبیوس )

 پ.م. 1قرن  کتابخانۀ تاریخی (Diodorus Siculusسیسیلی ) دیودور

 پ.م. 1قرن  تاریخ فیلیپیکا )نقل بخشی از آن توس  یوستین( (Trogus Pompeiusپومپیوس ) تروگوس

 پ.م. 1قرن  جغرافیای استرابو (Straboاسترابو )

 م. 1 -م..پ 1 قرن تاریخ روم (Livyلیوی )

 م. 1قرن  تاریخ اسکندر بزرگ (Quintus Curtius Rufusروفوس ) کوینتوس کورتیوس

 م. 1قرن  تاریخ طبیعی (Pliny the Elderپلینی قدیم )

 م. 1قرن  تاریخ باستان یهود (Titus Flavius Josephusیوسف فلاویوس )

 .م120-46 های موازی )حیات مردان نامی(زندگی (Plutarchپلوتارک )

 م. 180-125 عمر طولانی )ماکروبی( (Lucianلوسیان )

 .م 2 -1 قرن (روم امپراتوری تاریخ) آنالِس (Tacitusتاکیتوس )تاسیت( )

 م. 2قرن  (سوریه هایجنگ) سیریکا (Appianآپیان )

 م. 2قرن  جغرافیای بطلمیوس (Claudius Ptolemaeusبطلمیوس کلودیوس )

 م. 2قرن  تاریخ هند )ایندیکا( (Arrianآریان )

 .م 3 -2قرن  تاریخ روم (Cassius Dioدیو کاسیوس )

 م. 3قرن  حیوانات طبیعت باب در (Aelianآلیان )

 م. 3قرن  تیانایی زندگی آپولونیوس (Philostratusفیلوستراتوس )

 م. 3قرن  در برابر مسیحیان (Porphyrius of Tyreپروفیریوس )

 .م 4 -3 قرن نامه )کرونیکون(وقایع (Eusebius of Caesareaقیصریه ) یوسبیوس

 م. 5 -4قرن  تفسیر دانیال  (St. Jeromeجروم قدیس )

 م. 4قرن  تاریخ روم (Ammianus Marcellinusآمیانوس مارسلینوس )

 م. 6قرن  فرهنگ جغرافیایی اتنیکا (Stephen of Byzantiumاستفان بیزانسی )

 .م 12 -11 قرن های تاریخگزیده (Zonarasزوناراس ) یوآنس

 
17 Tiaozhi 
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 شناسیباستان هایداده -3
مطلوب،  وضعیت یک به رسیدن تا آن مادی مظاهر و الیمایی از ما دانش ایران، در شناسیباستان فعالیت صد سال از بیش گذشتبا 

 شناسیباستان هایفعالیت دسترسی، دشواری دلیل به ایران غربجنوب ایجلگه و مرتفع دوگانۀ جغرافیای در. دارد زیادی راه هنوز
 کلی دید توسعۀ از مانع و بوده محدود شدت به الیمایی کوهستانی مناطق در و گرفته صورت هادشت و ارتفاعکم مناطق بر تمرکز با
غرب ایران مانند شوش، تمرکز صرف به دلیل تأثیر زیاد فرهنگ یونانی و اشکانی در مراکز بزرگ شهری جنوب .استشده منطقه از

های مختلف این تمدن در اختیار ما قراردهد و برای شناخت بیشتر و پاسخ طلاعات جامعی از جنبهتواند اها در این مناطق نمیکاوش
 ست.  تر ضروریشناسی به مناطق مرتفعنهای باستابه ابهامات موجود، گسترش فعالیت

از  متأثر آغاز در هرچند هک گذاشتندبرجای مختلفی خود آثار یادمانی در منطقۀ زاگرس، میانی هایکوهستان الیماییان، ساکنان
 هایسنت که دهدمینشان اخیر قرون در هاپژوهش .شد هنر الیمایی خلق به منجر نهایت در اما بود، پارتی و هلنی ایلامی، هنر

 دمرم. استبوده فردبهمنحصر اشکانی -سلوکی دورة در نزدیک خاور باستانی اندازچشم در فرهنگی نظر از قلمروی الیمایی در هنری
 با جدید نوآورانۀ رویکرد یک در را ایلامی یا ایرانی رودانی،میان-سوری عناصر مانند مختلف هایفرهنگ از عناصری منطقه این
-Salaris, 2017: 258) جستندبهره خود محلی هاینیاز کردنبرای برآورده پررونق هنری هایسنت این از کرده و ترکیب هم

 خوزستان، هایاستان برجسته درنقش و سکه سفال، فلزکاری، تدفین، معماری، شامل هسلسل این مادی بقایای (.259
است )مرادی نوروزی، شده یافت فارس خلی  هایکرانه تا فارس استان از هاییبخش وبویراحمد،کهگیلویه وبختیاری،چهارمحال

 (.1 شکل) (2: 1392

 

 
 (.1: نقشۀ 1396فر و خونانی، ایران )محمدی غربوبجن در آثار الیمایی و هامحوطه گسترة -1-3تصویر 

 

 آثار و بقایای معماری -3-1

 معماری مذهبی -1 -3-1
 و یونانی ایرانی، هایسکبک از تأثیرپذیری با و بومی هایسکنت پایۀ بر با را خود هاینیایشکگاه بزرگ، هایتختگاه سکاخت با الیماییان
نکد برپکا رودانیمیکان صکککوص هکاییانمکک هکاتختگکاه. سکککاخت لکه روی بر ککه بودنکد عبکادت مخ نکده دیوارهکای بکا هکاییق صکککورکن  مح

سکککمکه هکا، پکایکۀمحراب سککککوهکا، ایجکاد برای هکاتختگکاه این در شکککدنکد؛ایجکادمی  از عمکدتکاً معبکد، یکک ایجکاد برای طورکلیبکه و هکامج
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سککتفاده نخوردهتراش سککنگی هایبلوک صککر از. (48: 1396نی رانکوهی، دند )روحاشککمیچیده هم کنار در دقت با که کردندمیا  عنا
 تالار روباز، محوطۀ یا حیاط دار،سککتون تالار نذورات، و قربانی سکککوی تختگاه، یا صککفه به توانمی الیمایی مذهبی معماری مهم

سکتطیل جنبی هایاتا  مربعی، ضکاهای شککل،م ضکافی ف سکتون و هاسکتون مجزا، هایورودی با ا شکاره هاسکر  Rouhaniکرد )ا

Rankouhi et al., 2023: 207-210). 
 

 )مسجدسلیمان(نیایشگاه سرمسجد  •
 هم روی طبقه سکو به صورت طبقه چند کوه در دامنۀ محل این قراردارد. در شهرستان مسجدسلیمان شمال در سرمسجد صفۀ
. استشده برپا نتراشیده بزرگ هایسنگقطعه با این سکوها است؛شدهمتصل بالاتر سکوی به پلکانی وسیلۀبه طبقه هر و ساخته
است؛ این قرارگرفته شر  سمت در سکو اصلی دارد و پلکان تکیه کوه به غرب از و شده ساخته اصلی هایجهت مطابق صفه

 بنایی به ساخته شده که نیایشی سکویی I صفۀ است. درمرحله ساخته شده دو در بوده و پلکان رشته 11مجموعه در کل دارای 
 هرکول  رمعبد و بزرگ  رمعبد به گیرشمن توس  شد کهکشف V صفۀ در معبد است؛ همچنین آثار دوشدهختم انیایوسه
های سنگی از جمله سفال، پیکره زیادی مصنوعات سرمسجد در .(Ghirshman 1976: 55-74( )2اند )شکل شدهگذارینام

 .(Salaris, 2017: 81اند )پیداشده هرکول و بزرگ معبد دو حوالی رد هاآن اکثر که آمدهدستهای الیمایی و ساسانی بهو سکه
 

 
 (.Ghirshman, 1976: plan III) سرمسجد نیایشگاه مختلف هایبخش از گیرشمن پلان -1-1-1-3تصویر 

 

 نشانده )مسجدسلیمان(ایشگاه بردهنی •
شکاندهبرده صکفۀ شکمال 20 حدود در ن سکلیمان شکرقیکیلومتری  سکجد سکتطیل صکفه،قراردارد.  م شککه صکورت به و شککلم  چینخ
سکت؛شکدهسکاخته صکلی بوده جهات با منطبقزوایای آن  ا  و (IIو  Iفوقانی ) بخش دو مزبور به صکفۀ. داردتکیه کوه به شکر  از و ا
 اسکت که نیایشکی سککویی شکده، سکاخته فوقانی صکفۀ که روی بنایی تنها. اسکتیافته توسکعه شکده و در سکه مرحله ( تقسکیمIII) تحتانی

سکعه مرحله سکه در سکتیافته تو شکمن که شکدهواقع معبدیپایینی،  صکفۀ بر. ا سکتونی معبد را آن گیر شککل نامیده چهار سکت ) (؛ 3ا
 شکمال متری 100 شکده و در ایجاد کوچک تراس یک روی بر مجزا صکورت به متری معبد 200حدود  در مانندکاخ بنایی همچنین
سکتاییویرانه این بنا، سک  های رو شکمن تو سکت )شکده گزارش گیر صکنوGhirshman 1976: 10–39ا شکف عات(. م  در شکدهک
شکاندهبرده شکامل متنوع ن صکنوعات و جواهرات بوده و  صکر و هاسککه سکفالی، و فلزی کوچک م سکتون معماری عنا سکر سکت مانند  ها
(Salaris, 2014:58 .) 
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 (.Ghirshman, 1976: plan Iنشانده )پلان گیرشمن از صفۀ برده -2-1-1-3 تصویر

 چندار شمینیایشگاه کال •
سکمۀ مفرغی شکمال کیلومتری 45 حدود شکمی در منطقۀ شکمی و تعدادی مج سکمۀ معروف  شکف اتفاقی مج سکت. ک غربی ایذه واقع ا

شککتاین را به کاوش در این محوطه ترغیب کرد )محمدی شککف یک تختگاه147: 1394فر، دیگر، ا عظیم  ( و در نهایت منجر به ک
سککوی قربانی( در میشکامل بقا سککویی آجری ) شکده،  صکور شکد. یای معبدی مح در  نیز گوردخمه 19انۀ بنا و دو محوطۀ آجرفرش 

سکایی شکنا شکگاه  شککه شکدةقواره هایسکنگ از هاآن هایدیواره شکد کهپایین نیای شکششکده سکاخته زمین زیر در چینخ  بود و پو
 (. 430: 1393 مسینا، و ای داشتند )مهرکیانخرپشته
 

 
 (.Stein, 1940)چندار کال تختگاه از اشتاین پلان -3-1-1-3تصویر 

 

 نیایشگاه کلگه )مسجد سلیمان( •
سکلیمان جنوبی جبهۀ در زرینکلگه تپۀ سکجد شکرف و م سکت؛گرفته قرار شکهر به م  صکفۀ یک صکورتبه حجاری و برش با این تپه ا

 متر سکه از بیش ارتفاعی سکازه کل که رسکدنظرمیبه آشککارشکده، یدیوارها به توجه اسکت. بادرآمده چندطبقه شکاید و شککلمسکتطیل
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اسکت. داشکته قرار آن بالای بر معبدی که اسکت صکورت تختگاهی به بردنشکانده، معماری سکبک به نیایشکگاه این معماری. اسکتداشکته
 (.1357سرفراز، )است ف شدهای از یک صحنۀ آیینی قربانی کشبرجستهنقش تختگاه، خارجی حاشیۀ در و نیایشگاه این در غرب

 

 هاسایر تختگاه •
 توان به تختگاهاز آن میان می شکد؛ الیمایی جغرافیایی گسکترة در هایینویافته شکناسکی منجر بههای باسکتانهای اخیر، بررسکیدر دهه

سککتای غرب متری 300 سککنگر در سککلیمان، تختگاه در غیبحیاتسککادات رو سککجد سککتای شککمال متری 150 بَتوند در م  در بتوند رو
: 1393زارچی و همکاران ،کرد )سکردارینشکانده اشکارهبرده منطقۀ در بابک کافه جنوب متری 150 در بابک مسکجدسکلیمان و تختگاه

68.) 
 

 تدفینیمعماری  -2 -3-1
(. بر پایۀ 48: 1394ر، فهستیم )محمدی های تدفین گوناگونی در قلمروی آناندر دورة اشکانی، با توجه به تعدد مذاهب شاهد شیوه

ککککوش، هاییمحوطه تدفینی الیماییان در جنوب غربی ایران وهایی از معماری گونهشکناسکی های باسکتانکاوش کککک  دسکتوا، چون شک
شکتلیک بهشکیاس، کافهچلوار، قلعهمهشکمی، چشک دارچنداوود، کالصکالح گلالک، کککککتبابک و ه سک سکتآمدهد  لبهای قاشکباهت .ا
ککای پیشین دنمت هایتدفینبا  هاگاهین آراممیان ا ایهسمقای کک زمان الیماییان )سلوکیان و همهای و حکومترودان( منطقه )میانه

ککت هایوجود دارد. با توجه به تفاوت اشکانیان( ککاری آرامگاه محیطیزیس ککت، معم ککوه و دش ککه دو توان را میی یای الیماهک وع نب
کککتی طبقهسکوه کککه به موقعیت آن نظر. کرد بندیتانی و دش ککک کککبت ب کککه آرامگاهسای کوههطح زمین، آرامگاهسها نس ای هتانی ب

کککی، آرامگاه کککطحهزیرزمینی و آرامگاههای نیمهزیرزمین کککه دو گون ی نیزدشتهای و آرامگاهزمین  ای س ککک زیرزمینی  هایآرامگاه ۀب
 (. 100-108: 1402فر و دیگران، یشوند )محمدبندی میزیرزمینی طبقههای نیمهای( و آرامگاه)سردابه
 

 ایهنر صخره -3-2
سکامدترین و ترینمهم ایصکخره هنر سکت که حول الیمایی هنر پرب صکلی قطب سکه ا  شکیمبار و )مالمیر(ایذه  سکروک، هنری تنگ ا

 با هاشکاخصکه این اما سکت،اشککانی تراشکیصکخره هنر از هاییویژگیی کنندةمنعکس الیمایی ایصکخره هنر سکبک گرچه. یافتتوسکعه
سکککت )شکککده منطبق محلی نیازهای سکککتهنقش هایویژگی ترینمهم از (. یکیSalaris, 2017: 259ا  تنوع الیمایی هایبرج
ضکوعی سکته را می .سکتمو سکتهاین نقوش برج سکتۀ بندیتوان به دو گروه مذهبی و غیرمذهبی د -1کرد. نقوش مذهبی خود به دو د

سکتشحنهصک سکیم هایصکحنه -2احترام،   و های پر شکده و نقوش غیرمذهبینیایش، تق  -1شکامل  زیرمجموعه شکش نیز در بندی 
صکب،  اعطای و احترام ادای هایصکحنه  نقوش -5سکواران، جنگ  هایصکحنه -4شککار،  هایصکحنه -3بزم،  هایصکحنه -2من

سکتۀترکیبی و نقش سکی برج  چندگونگی علاوه بر الیمایی نقوش ختیشکناسکبک و فنی هایویژگی تریناند. مهمسکوارکار، قابل برر
ضکککامین، مکایی،رختمکام کم نقوش، عمق و بودنخطی گریزی،طبیعکت گرایی،ویژگی م تکایی ن سککک یکتو  نقوش ای سکککت روا مکداری ا

 (.558: 1392نوروزی، )مرادی
صککخرهها نقشده سککتۀ  شککفبرج ، I-V سککروک ه تنگتوان بها میترین آناند که از مهمشککدهای پراکنده در مناطق مختلف ک

شککیرینو موری،شککوهوند، تنگ بتان، بردبت کوه تینا، کوه تاراز، یهوند، خونگ کمالخونگ نوروزی، خونگ یارعلی بردگوری  الگی، 
شکاره شکیوند و ... ا شکترین دارای سکروک تنگ محوطۀ میان، این (؛ از200: 1394فر، کرد )محمدیجنگه،  سکتهنقش تعداد بی  و برج

 کردن،قربانی محلی، خدایان توسک ( هااُرُدی) جدید به سکلسکلۀ قدرت اعطای از هاییصکحنه شکامل نقوش این مضکامین. اسکت کتیبه
شکاه به احترام ادای سکت ضکیافت و سکواران نبرد شککار، خدایان، یا پاد ضکامین طورکلیبه. ا  در الیمایی ایصکخره هنر کلیدی اکثر م
 .(Salaris, 2017: 259است )شده مجسم سروک تنگ

 قابل مشاهده است. 2ها در جدول های الیمایی به همراه مکان و موضوع آنبرجستهفهرستی از نقش
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 (1399؛ پزشکی، 1392نوروزی، )مرادی های الیماییبرجستهنقش -1-2-3جدول 
 موضوع مکان برجستهنقش

 غیرمذهبی، ادای احترام و اعطای منصب شوش استل اردوان و خواسک

 مذهبی، پرستش و احترام اندیکا ()شیمبار تنگ بتان

سواران، شکار،  منصب، جنگ اعطای و احترام ادای لیکک I-Vتنگ سروک 
 های مذهبیبزم، صحنه

 ادای احترام و اعطای منصب، صحنۀ نیایش و آیینی ایذه I-IIخونگ اژدر )خونگ نوروزی( 

 غیرمذهبی، صحنۀ ترکیبی ایذه وندخونگ کمال

 غیرمذهبی، ادای احترام و اعطای منصب ایذه وندیخونگ یارعل

 غیرمذهبی، ادای احترام و اعطای منصب اندیکا کوه تاراز

 غیرمذهبی، صحنۀ ترکیبی ایذه شیوند

 غیرمذهبی، ادای احترام و اعطای منصب کوهرنگ شیرینو موری

 مذهبی، پرستش و احترام کوهرنگ الگیشوهیه

 ، بزمذهبیغیرم چلوار تینا کوه بردبت

 غیرمذهبی، شکار لالی دیودی

 غیرمذهبی، پرستش و احترام ملکباغ  سرهانی

 غیرمذهبی، بزم اندیکا سنگ ماهی

 مذهبی، قربانی مسجدسلیمان کلگه زرین

 مذهبی، صحنۀ نیایش و آیینی ایذه تیسیون

 غیرمذهبی، بزم ایذه زیرمورد تنگ

 غیرمذهبی، بزم ایذه بردگوری جنگه

 مذهبی، پرستش و احترام ایذه درة دُزوری بردگ

 غیرمذهبی، بزم ایذه بردگوری فالح

 غیرمذهبی، شکار کوهرنگ بردگوری کچوز

 غیرمذهبی، بزم لالی بردگوری چوزه

 

 های الیماییکتیبه -3-3
سکته سکتانای دیگر از دادهد شکناخت این دوره، کتیبههای با سکی مهم در  سکتند که در شکنا محدودة قلمروی الیمایی های متعددی ه
کتیبه از  30شکوند، بیش از میها در مطالعات الیمایی محسکوبترین کتیبهمهمهای نجومی بابلی که اند. غیر از یادداشکتآمدهدسکتبه

شککده شککف  سککت که حدود شککوش ک سککلوکی و مابقی به دورة پارتی تعلق دارند. این کتیبه 9ا ها اطلاعات عدد به دورة دیادوخی و 
شکده از الهۀ کتیبۀ یافت 5ارند. در گذدی در خصکوص وضکعیت سکیاسکی، اقتصکادی، اجتماعی و همچنین مذهبی شکوش دراختیارمیمفی

شکده شکاره  سکت )پاتس، نانایا نام برده و یا به آن ا شکوش باید بههای مهم یافت(. از دیگر کتیبه554-565: 1395ا سکتل  شکده در  ا
شککانی و خوا شکارهاردوان، آخرین پادشکاه ا شکوش ا سکاتراپ  شکنهادسکک،  سکته نمایندة مقتبرخی محققان می کرد که به پی در حاکم توان

شککد )همان: الیمایی بوده شککوش، کتیبه615با سککروک، های بردههای دیگری نیز در محوطه(. افزون بر  سککجد، تنگ  سککرم شککانده،  ن
نکگ نکگت تکان، خو یکارعلی ب نکگ  مکالاژدر، خو نکگ ک نکد، خو نکگو نکد و موردت بکهزیو فکت  آرامی خطوط ر  یکا نکه  یکا و نوعی از خ  آرامی م
سکت )شکده سکتدر قطعه (.Salaris, 2017: 261ا شکوش و اُرد که نام د شکاه متفاوت ای از یک کتیبه در پالمیر نیز از  سکه  کم 

 (.615: 1395است )پاتس، آمدهمیانالیمایی در سدة دوم م. است، سخن به
 

 های الیماییسکه -3-4
 از برخی. آنان برخوردارند تأخر و تقدم و الیمایی شکاهان فهرسکت ارائۀ ای دراز اهمیت ویژه هاسککه شکناسکی،باسکتان ایههداد میان در
شکناختههایسککه از تنها شکاهان این سکی الیمایی هنوز حوزة وجود سککهاین(؛ با157: 1396فر و خونانی، شکوند )محمدیمیشکان  شکنا

سکت مطالعاتی چالش سککهبرانگیزی ا شکاه وجوددارد؛  سککه به چند  سکاب یک  شککلاتی از قبیل امکان انت  توانندهمچنین می هاو م
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صککادی، فرهنگی، شککرای  از اطلاعاتی سککی اقت شککترفراهم این دوره مذهبی و سککیا صککادفی صککورت به هاسکککه این آورند. بی  از یا ت
 طریق از داوود و گلالکصالح گلکه، تپه دستوا، ان،سلیممسجد شمی، نشانده،برده نظیر محوطه چند در فق  و غیرمجاز هایحفاری
های نقره بسکیار کمتر اسکت و هیس سککۀ طلایی ها غالباً مس بوده و درصکد سککهاند. جنس آنآمدهدسکتبه شکناسکیباسکتان هایفعالیت

 (.33: 1400سربیشه و همکاران، حسینی)است دست نیامدهتاکنون به
 اول کامناسککیرس دورة از هااین سککه .پرداختند سککه ضکرب به سکاسکانی دورة اوایل تا پ.م. دوم قرن اواسک  الیمایی از شکاهان

 .(Le Rider,289-288 :1965 ) است یونانی با خ  و سلوکیان سنت از برگرفته پ.م.( 1/82-85) تا سوم (پ.م. 147-145)
 آن در پارتی نگاریشمایل به تمایل و تغییراتی کرده هاسککه تصکاویر پ.م.( 5/76-1/82)حدود  بعد زمان کامناسککیرس چهارم به از

سکبک ادامه می الیمایی حکومت پایان تا و( Hansman, 1990: 2) شکودمیدیده سکتفاده خ  اما یابد؛همین  سککه تا  شکدها روی 
 تغییر آرامی خ  بکه( م. 58) رهدو این در بکاراولین برای و بوده یونکانی هنوز شکککاهکان الیمکایی دورة دوم م.( از 75-58) اول ارد دورة
 . (158-159: 1396فر و خونانی، شوند )محمدیمیتر و با مو و ریش انبوه دیدهها نیز به صورت بومیچهرهیابد و می

سکی نمادهای و به نقوش هاسککه صکویر چون سکیا شکاه ت سکت خاندان با مرتب  نمادهای و پاد سکیاری در . الیمایی مزین ا  موارد، ب
 یا پیشکین شکاه های محلی،خدایان یونانی، الهه مانند متنوعی تصکاویر ها نیزسککه پشکتدر . اندنشکده تعبیر درسکتی به هنوز انماده این

سکت؛کاررفتهبه.... و پرندگان متقاطع، و موازی شکاه، خطوط ولیعهد شکته ابتدا در ا  شکامل به خ  آرامی سکپس و یونانی خ  به هایینو
شکاه نام شکده او القاب گاهی و پاد سکت؛در   شکت در ضکرب تاریخ و ضکرابخانه نماد همچنین ا سکتشکده حک هاسککه این از برخی پ  ا

است  شناسایی قابل شهر الیمایی هفت نشانۀ و نام کمها، دستسکه علائم بررسی با(. 38-39: 1400سربیشه و همکاران، )حسینی
 .(43: 1386ادیان، اند )پاکزشده ضرب نیز پارتی هایسکه در هاکه برخی از آن

 

 معاصر هایپژوهش -4
های افرادی چون اوسکتین هنری لایارد یافت؛ او در سکال م. در سکفرنامه 19توان در قرن نخسکتین توجهات به آثار الیمایی را می

رشکرحی بر اسکتان و توضکیحاتی از این نقوش را در اثر خود با عنوان  م. از درة شکیمبار، خونگ اژدر و دشکت مالمیر دیدن کرده 1841
سکتان  ) شکوش و Layard, 1846خوز سکاکنان آن در کتاب رماجراهای اولیه در ایران،  صکیفات کاملی از منطقۀ الیمایی و  ( و تو
سککی اولین (. بارون دوبود نیز1367کرد )لایارد، بابل  ثبت سککال  که بود ک سککتۀ  م. نقوش 1841در  شککف را سککروک تنگ برج و  ک

 1898 سکال در شکوش در فرانسکوی شکناسکانباسکتان هیأت عضکو 18(. ژکیه،De Bode, 1845) کردائهرا نقوش برخی از هاییطرح
سکتۀنیز از نقش. م سکت  اژدر خونگ برج سکانی دان سکا شکتباه متعلق به دورة  سکیم کرد؛ ولی آن را به ا بازدید و اولین طرح از آن را تر

سکینی (.39 :1389 شکیپمن، و )واندنبرگ سکن ح صکمیرزاح سکایی و فر سکتتف شکیرازی نیز از نخ ین ایرانیانی بودند که در دورة الدوله 
صککرالدین سککروک دیدن و طرحنا سککیم هایی از آنشککاه از برخی نگارکندها از جمله تنگ   وکاوهای(. کند1375کردند )مهرکیان، تر

شده کاوش اشتاین توس  م.1936 سال در باراولین برای شمی تگاهتخ. انداخت هازبان سر بر را نام آن شمی، در اشتاین اورل مارک
 گیرشکمن هایکاوش با الیمایی شکناسکیباسکتان هایپژوهش گفت توانمی(. Estein, 1940)به چاپ رسکید  و نتای  آن در کتابی

شکد.  جدیدی مرحلۀ م. وارد 1972 -1968و  1948های سکال سکرمسکجد در م. و 1966 -1964و  1947های سکال نشکانده دربرده در
سککوی در ایران   کاوشاینت وی شککرکرد ) 19های خود را در دو جلد از مجموعۀ رخاطرات کاوش هیئت فران  ,Ghirshmanمنت

 نقوش کشکف به موفق 20هینتس م. والتر 1963 سکال در. گشکود هاالیمایی معماری و مذهب خصکوص در نوینی را ( و مباحث1976
سکتۀ صکلۀ در وندکمال خونگ و وندیارعلی خونگ برج سکال  (. در46: 1389 شکیپمن، و )واندنبرگ شکد اژدر خونگ کیلومتری دو فا
سککروک بازدید کردند. گوپین و بیوار م. 1962 ضککای بالای آن مجموعه در گوپین از محوطۀ تنگ   سککاختمانی هایاین محوطه و ف
سککایی را عظیمی شککخیص داد )معبدی  را آن و کرده شککنا ة بازدید خود از در(. بیوار نیز در Guépin, 1965-1966الیمایی ت

ای تحت بودند، بازدید و نتای  مطالعات خود را به همراه شکاکد در مقالههایی که ثبت نشکدهها و مجسکمهشکیمبار و تنگ بتان از کتیبه

 
18 G. Jéquier 
19 Mémoires de la Délégation Archéologique en Iran  
20 Walther Hinz 
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شککرکرد عنوان رکتیبه شککیمبار  منت سککی هر یک با شککیپمن و ندنبرگوا سککپس (؛Bivar & Shaked, 1964)های   هایبرر
سکتردة شکوف آثار م.  1970-80های دهه در خود گ سکتۀ نقوش بازدید و را قبلی مک تاراز و  تینا، کوه کوه بردبت جمله از دیگری برج
سکیون شکف را تی صکلک سکی کردند و حا سکتۀ در اثری به نام رنقوش را خود هایبرر سکال  دوران در الیمایی منطقۀ برج شککانی  در  ا
ای الیمایی و اب نخسکتین اثری اسکت که به صکورت مجزا به هنر صکخرهاین کت (؛1389 شکیپمن، و )واندنبرگ منتشکرکردند م. 1985
 پایتخت) هدف جستجوی مکان سلوکیۀ هدیفون با م. 1966 در ای برخوردار است. هانسمنبندی آن پرداخته و از اهمیت ویژهطبقه

صککلی الیماییان(، سککی ا سککفلی برر  سککاحل در شککینمحوطۀ جانی هوایی، هایداد و به کمک عکسهایی انجامپیرامون رود جراحی 
 اکبرعلی زنیگمانه ش.ه 1347 سکال در .(Hansman, 1978) کردمعرفی الیمایی نشکینشکاهک اصکلی مرکز عنوان به جراحی را
 در همچنین او (؛1348)سکرفراز،  شکد الیمایی آرامگاه یک کشکف به منجر شکوشکتر نزدیکی دسکتوا در یا بازانماهی محوطۀ در سکرفراز
 ارنی (.1357آورد )سکرفراز، دسکتزنی کرده و بقایای معماری یک معبد را بهگمانه مسکجدسکلیمان جنوب در کلگه تپه در ش.ه 1352
شکی هرینک سکایی خارک در پالمیری جنوبی معبد سکردر در نقو صکویری الگوهای نظر از که( Haerinck, 1975کرد )شکنا  و ت
فر و خونانی، دارند )محمدی سکروک تنگ در م. سکوم سکدة اوایل تا دوم سکدة اییالیم آثار با توجهی قابل شکباهت شکناختیسکبک
سککال  از (. پس161: 1396 شککی از انقلاب  سککی ه.ش، 1357وقفۀ نا سکک  بختیاری هایکوه در هابرر . یافت ادامه ایرانی محققان تو
سکککی با ش.ه 1361 سکککال از مهرکیان جعفر صکککخرههای بختیاری، به مطالعۀ ایذه و کوه در برر های الیمایی ای و محوطهنقوش 

شکف نقوش به موفق پرداخت و سکتۀک  ,Mehrkian) شکد فاله و جنگه الگی، چوزه،شکوه شکیرینو موری، زیر،موردتنگ شکیوند، برج

ای کشکف کرد که با توجه به آثار و آرامگاه سکردابه پن  و پرداخت شکوشکتر گلالک در کاوش به ش.ه 1365 رهبر در مهدی .(2001
سککوب به الیماییان میشککده آنهای یافتسکککه کککککر،)دانند ها را من منطقۀ جنگه در  در ش.ه 1376 در حیدری احمد .(1376 رهب

 و هاحوض آن، درون برجسکتۀنقش و دُز ةدر دخمۀ جمله از الیمایی آثار ای ازمجموعه ایذه شکهرسکتان سکوسکن بخش هایکوهسکتان
سکایی دیزیکله در سکنگی هایچاه شکنا سکال رهبر (.204-209: 1377حیدری، )کرد را  صکل در   ش.ه 1382و  1378های طی دو ف

سککتای در را دیگری آرامگاه  مذهبی، زمینۀ باورهای در اطلاعات مفیدی حاوی کرد که کاوش کرخه ایوان نزدیک داوودصککالح رو
 ونکه م. توسک  1973در سکال  که خوزسکتان مند جنوبنظام هایبررسکی . در(1382؛ 1378رهبر، ) فرهنگی و اقتصکادی الیمایی بود

(Wenke, 1975; 1981صکورت ) ،م. در پژوهشکی  1985علیزاده نیز در سکال  .آمددسکتبه الیمایی از اسکتقرارهای بقایایی گرفت
سکی مک کاونکه بر پایۀ یافته صکل از برر سکال  21های حا شکده 1948در  سکایی م. انجام  شکنا سکتقرارهای  در  شکدهبود، تعدادی از ا

سکوب سکتان را به الیماییان من سکال کاوش علی (. درAlizadeh, 1985کرد )خوز سکتون پارتی محوطۀ ه.ش در 1389بیگی در   بی
شکف الیمایی سککۀ یک سکتبه کنگاور در فردهای کامبخشکاوش در که اندکی هایسککه و سککه این .(1389 بیگی،علی)شکد  ک  د
سکی در. (161: 1396فر و خونانی، کند )محمدیرا تأییدمی نواحی این در الیمایی شکاهان نفوذ آمد، سکال، در برر ضکۀ هایهمین   حو
سکتانی محوطۀ دو علیا گتوند سکد آبگیر شککانی در ایالت الیمایی در و شکیاسقلعه گور سکب به دورة ا شکتلیک منت  شکرقیجنوب کُناره

 (. 1389دیگران،  و خرانقیعزیزی)شد  لالی کشف شهرستان
 22مسکینا و مهرکیان سکرپرسکتی به ایتالیا و ایران شکناسکیباسکتان مشکترک هیئت توان به بررسکیی مهم دهۀ اخیر میهااز پژوهش
شکاره 1390در اوایل دهۀ  سکتیابی کرد که با هدفه.ش در منطقۀ ایذه ا سکتفاده با جدید، هایداده به د سکنتی و  روش پیمایش دو از ا

سکککن چون هاییفناوری صککورت ا سککینا، گرفت )ملیزری  سککی یک در (؛ همچنین1393؛ 1391هرکیان و م سکک  که سککطحی برر  تو
 پراکنده تابوتی هایتدفین از بقایایی گرفت،صکورت رامشکیر شکر جنوب در رضکوان تل در ش.ه 1390 سکال در همکاران باورسکائی و

های مسجدسلیمان .ش نیز شهرستانه 1391در سال . (1394آمد )باورسائی و دیگران، دستبه الیمایی به منتسب مسی هایسکه و
کرد که اطلاعات بیشکتری در خصکوص اسکتقرارهای الیمایی فراهم زارچی و همکاران مورد بررسکی قرارگرفتو اندیکا توسک  سکرداری

 (. 1393زارچی و دیگران، )سرداری
سکتاندر کنار کاوش سکی، پژوهشهای با سکابالیمایی به عطفی در مطالعات نقطۀ توانمی را پاتس دنیل هایشکنا  از وی. آوردح

سکتر در ایلامی فرهنگ تداوم سکتانمیانبه سکخن الیمایی فرهنگ ب صکلی را به آورده و در کتاب خود با عنوان ربا سکی ایلام  ف شکنا
 

21 McCown 
22 Vito Messina 
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صککاص  سککی جامع الیماییان اخت سککت دادهبرر صککوص  23ای. پژوهش مهم دیگر وی، گردآوری و تدوین مقاله(1395پاتس، )ا در خ
شکککتمربوط به الیماییان در منابع بابلیاطلاعات  سکککوم کتاب ریاددا شکککار جلد  سکککترس  24ای نجومی بابلی هسکککت که با انت در د
سککی کامل تاریخی الیماییان پرداختهPotts, 2002بود )قرارگرفته سککت، می(. از معدود منابع دیگری که به برر توان به اثر رحیم ا
شکاره 25شکایگان شکی از آن را به تاا صکاص دادهکرد که بخ شکتر از منابع مکتوب  ریخ الیمایی اخت صکل بی سکت. او در نگارش این ف به ا

شککارات اندکی به داده سککتفاده کرده و ا سککتانویژه بابلی ا شککتههای با سککی دا سککت شککنا یکی دیگر از  (.Shayegan, 2011) ا
سکککت که تمکدن الیمکایی و قلمروی آنپژوهش سکککالاریس ا سکککالۀ دکتری دیوید  را از منکابع گوناگون چون متون  های دهۀ اخیر، ر

( و از این منظر پژوهشی Salaris, 2017است )ی، سکه و ... مورد بررسی قرار دادهاها، آثار معماری، هنر صخرهتاریخی، محوطه
 ارزشمند است. 

سککته صککخرهترین جنبۀ هنر الیمایی را میبرج سکک  محققان متعددی مورد بررتوان هنر  سککت که تا کنون تو سککی قرار ای دان
صکوص، اثر کوامی تحت عنوان گرفته سکت. دو منبع جامع در این خ ( و Kawami, 1987رهنر یادمانی ایران در دورة پارتی  )ا

سکمه سکی دقیقی از نقشهمچنین کتاب دو جلدی رمج سکت که برر سکن ا شککانی  اثر هانس متی سکتهسکازی در امپراتوری ا های برج
شکککانی را به ب 26فر نیز در کتاب خود(. محمدی92Mathiesen, 19دهد )میالیمایی ارائه صککل هنرهای ا شککی از ف سککی بخ رر

سکتهنقش صکاص دادهبرج سکت )محمدیهای الیمایی اخت سکال (؛ همچنین مرادی1394فر، ا سکالۀ دکتری خود در   1390نوروزی در ر
اسکت  بندی کردهشکناسکایی، معرفی و طبقهوبویراحمد را بختیاری و کهگیلویهوهای خوزسکتان، چهارمحاله.ش نقوش برجسکتۀ اسکتان

 (.1392نوروزی، )مرادی
ضکککوعکاتیالیمکاییمکذهکب  سککک  محققکان مورد پژوهش قرار گرفتکههکا از دیگر مو سکککت؛ از آن میکان میسکککت ککه تو توان بکه ا

سکی هاینامهپایان شکنا ضکاییکار شکد ر سکالاریس )1383نیا )ار  ،)Salaris, 2014شکاره1395نیا )( و حکمتی سکی ک( ا رد که با برر
ای به بررسکی رانکوهی و همکاران نیز در مقالهاند. روحانیلیماییان پرداختهشکناسکی و منابع مکتوب به مطالعۀ مذهب اشکواهد باسکتان

سکککلیمکان، برده سکککجکد سکککه محوطکۀ مهم م شکککانکده و ککال معمکاری مکذهبی الیمکاییکان در  شکککمی پرداختکهن  Rouhaniانکد )چنکدار 

Rankouhi et al., 2023شکی جدید آرامگاه(. محمدی سکوب به فر و همکاران نیز در پژوه سکی و الیماییان را گونههای من شکنا
 (.1402فر و دیگران، اند )محمدیبندی کردهطبقه

سکت؛ نخسکتین پژوهش در این خصکوص شکناسکیگونه که ذکرش گذشکت، مطالعات سککههای مطالعات الیمایی همانیکی از جنبه
سک  الوت دولافوی سکال  27هتو سککه 1905در  شکد 28های الیمایی م. در اثری تحت عنوان ر شکر : 1396فر و خونانی، )محمدی منت

سکال 157 سککه 1922(. هیل نیز در  سکتان، میانم. کاتالوگی از  سککههای یونانی عرب شکرکرد که تعدادی از  های رودان و ایران منت
های مکشکوفه از مسکجدسکلیمان و م. سککه 1979در سکال  31و کوریل 30یدر، لو را29(. اوژهHill, 1922شکد )میالیمایی را نیز شکامل

شکانده را مورد مطالعه قراردادند )برده سکت که Augé et al., 1979ن سکلوود ا شکگران مهم این حوزه دیوید  (. یکی دیگر از پژوه
ن کمبری  اب تاریخ ایراهای کوچک جنوب ایران  در کتم. به صورت بخشی تحت عنوان ردولت 1983حاصل پژوهش او در سال 

سکلوود، چاپ سکال 1380شکد ) سککه 2004(. غلامرضکا فرهادآثار در  های اولیۀ الیمایی  به م. مقالۀ مهمی تحت عنوان رگاهشکماری 
سککاند ) سککال Assar, 2004-2005چاپ ر سکککه 2007(. ونت هاف نیز در  شککرکرد )م. کاتالوگی از   Van’tهای الیمایی منت

 
23 Five episodes in the history of Elymais, 145-124 B.C.: New data from the astronomical diaries 
24 Sachs, A. J., & Hunger, H. (1996). Astronomical diaries and related texts from Babylonia: Volume III, Diaries 

from 164 B.C. to 61 B.C. Vienna: Verlag der Österreichischen Akademie der Wissenschaften. 
25 Arsacids and Seleucids: Political Ideology in Post-Hellenistic and Late Antique Persia 
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Haaff, 2007سکککهخلی نیز پژوهشاز محققان دا (. تنی چند صککوص  سککی الیمایی انجامهایی در خ اند که از آن میان دادهشککنا
 کرد.  ( اشاره1400سربیشه و دیگران )( و حسینی1386( ، حسن پاکزادیان )1387توان به سرفراز و آورزمانی )می

صککوص مطالعات زبان صککراً بر روی متون و کتیبهدر خ سککی که منح های توان از پژوهشاند، میتمرکزکردهایی های الیمشککنا
 کرد.   ( یاد2008)35( و پژوهش گزلا1965)34(، اسنیسر1964) 33(، بیوار و شاکد1952) 32هنینگ
 

 نتیجه گیری
شکت، که گونهآن شکواهد مادی متعددی منابع ذکرش گذ صکوص الیماییان مکتوب و  سکت در خ  تواند درمی هرکدام که موجود ا
آن راهگشا باشد. متون تاریخی  قلمروی مستقل و شاهی این سیاسی، اجتماعی، اقتصادی، فرهنگی و هنری ادابع بخشی از شناخت

هایی اند؛ اما محققان در استفاده از این منابع با چالشهای مورخان یونانی و رومی یکی از منابع اصلی مطالعات الیماییویژه نوشتهبه
سکککوت کامل این منابع در برخی بازهه پتوان باند که از آن جمله میمواجه شککارهراکندگی مطالب و  کرد؛ همچنین به های زمانی ا

 هاشان، این نوشتهدلیل ماهیت سیاسی و عدم آشنایی کامل مورخان با این منطقه و نیز دورة فترت میان بروز وقایع با زمان نگارش
شکتباهات عنگریخالی از تعصکب، یکجانبه سکی مدیهای ایدئولوژیک و ا شکی از بازنوی سکهوی نا سکتند؛ بهیا  که در طوریهای مکرر نی

های نجومی بابلی، متون کرد. دیگر منابع کلاسکیک مانند متون چینی، یهودی، یادداشکتها باید جانب احتیاط را رعایتاسکتفاده از آن
سککریانی و کتب مقدس می سککلامی،  صککحیح یا تکمیل منابع یونانی و رومی بها شککته کنار رآیند. درکاتوانند در ت  مورخان، هاینو

شککی دانان،نگاران و جغرافیوقایع سککتان هایطی کاوش اند،تاریخی بالای دارای ارزش که دوره مادی این آثار از بخ سککیبا  شککنا
سکتبه سککهاین یافته ترینمهم ؛ یکی ازاندآمدهد شکاهانها،  صکوص توان به اطلاعاتی دها میاز طریق آن سکت کهالیمایی های  ر خ

صکادی و هنری شکرای  اقت شکاهان، باورهای فرهنگی، مذهبی،  شکماری پاد سکی و گاه سکیا ضکعیت  وجود مطالعات برد؛ بااینشکان پیو
 اند. هایی چون دشواری انتساب قطعی به یک پادشاه و یا تناقض با منابع مکتوب مواجهشناسی الیمایی با چالشسکه
اسکت؛ غرب ایران شکناسکایی و کاوش شکدهدی با آثار منقول و غیرمنقول در منطقۀ جنوبهای الیمایی متعدفزون بر این، محوطها

شککهری این منطقه بوده و فقدان کاوشها در مناطقع کمهرچند تمرکز اکثر این کاوش های هدفمند، به ویژه ارتفاع و مراکز بزرگ 
 منطقۀ در زاگرس، است. این ساکنانالیماییان عقیم کرده ییاری، دانش ما را از این محدودة قلمروهای بختیتر کوهدر مناطق مرتفع

سککتقراری  به منجر نهایت در اما بود، پارتی و هلنی ایلامی، هنر از متأثر ابتدا در هرچند که نهادندبرجای مختلفی هاییادمان خود ا
شکد هنر خلق صکران ایهسکنت از منفعلانه پیروی به محدود را خود منطقه این مردم. خاص الیمایی  شکینیان و معا  نکردند؛ شکانپی
جستند. مطالعۀ دو جنبۀ مهم با رویکردی نوآورانه و ترکیبی بهره خود هاینیاز کردنبرآورده راستای در هنری هایسنت این از بلکه

صککخره شککفای که تا کنون هنر الیمایی یعنی معماری و هنر  سککامدترین هنر ک شککناخت اشککدة الیمایی بودهپرب فکار، قوانین، اند، در 
سکایر اقوام و ملل و در نهایت هویت این تمدن راهگشکا بوده و خواهدبود. دانش اجتماعی، هنجارهای سکبت مذهب، رواب  با  افزایی ن

صکرف بر یک یا چند منبعبه این تمدن و ابهام سکرنمی زدایی از وجوه مختلف آن، با تمرکز  ضکرورت اطلاعاتی می شکود و همین امر، 
شکنایی با جم سکتیآ شکین شکاهک شکان با یکدیگر برای درک بهتری از وجوه چندگانۀ اینآزمایییع منابع موجود و نیز همسکنجی و را ن

  سازد.مستقل را عیان می
 

  منابع
 .سمت: تهران .باستان هنر تاریخ .(1390) یعقوب آژند،-
 : اساطیر.. ترجمۀ سید محمدحسین روحانی. تهرانتاریخ کامل(. 1370اثیر، عزالدین )ابن-
 . ترجمۀ جعفر شعار. تهران: امیرکبیر.سفرنامۀ ابن حوقل(. 1366علی )حوقل، محمدبنابن-

 
32 Henning 

33 Bivar & Shaked 

34 Sznycer 

35 Gzella 
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 کتاب. نشر و ترجمه تهران: بنگاه افشار، ایر  اهتمام . بهمسالک و ممالک(. 1340ابراهیم ) ابواسحا  اصطخری،-

خوزستان .  شر  جنوب در الیمایی نویافته محوطۀ رضوان، (. رتل1394ایوب. ) سلطانی، و فرزاد مجید؛ مافی، نیا،سروش عباس؛ باورسائی،-
 ، مشهد.1394آبان  25، ایران شناسیباستان ملی همایش دومین

 .سمت تهران: باستی، زهرا . ترجمۀایلام شناسیباستان (.1395) تی دنیل پاتس،-

 تهران: حسن پاکزادیان. .الیمایی هایسکه (.1386حسن ) پاکزادیان،-
شککککی،پ- سکککنجش1399زهرا ) ز سکککفند  25، تمدن و تاریخ ادبیات، زبان، االمللیبین کنفرانس پنجمینالیمایی .  نگارکندهای تطبیقی (. ر ا

 ، تفلیس، گرجستان. 1399
 .سمت :تهران .باستان ایران تاریخ مآخذ و منابع بازشناسی .(1382) محمود دهقی،جعفری-
 .27-60 :(2)10 ،ادیان پژوهشنامۀ مقدس . کتاب در عیلامیان و . رعیلام(1395) فرزانه گشتاسب، میلاد؛ جهانگیرفر،-
سکینی- شکه،ح شکن،بهزاد؛ خادمی سکربی ضکا )هژبری فرهنگ؛ ندو سکتان رتحلیل (.1400نوبری، علیر  بازة در الیمایی دورة هایسککه شکناختیبا

سکی بارویکرد ،.(م224-.م. پ 85) زمانی صکادی و سکیا سکاس اقت  هایپژوهش.  PIXE روش به سکنجی طیف: هاسککه صکریعن آنالیز برا
 .31-52: (31)11 ،ایران شناسیباستان

نامۀ . پایانشناسیباستان و مدارک مکتوب منابع براساس الیماییان مقدس و دینی مراکز مذهب، مطالعۀ(. 1395نیا، اکرم )حکمتی-
 مدرس. ارشد، دانشگاه تربیتکارشناسی

 .204-232 :29-30 ،اثر  .(ایذه) سوسن ارتفاعات در الیمایید آثار(. ر1377احمد ) حیدری،-
 و سکلوکی عصکر فرهنگی ایران هنری و مذهبی اجتماعی، اقتصکادی، سکیاسکی، تحولات در هلنیسکم تأثیر و نقش .(1391) مصکطفی پهلوان،ده-

 .تهران دکتری، دانشگاه نامۀپایان .موازی متون و کلاسیکشناسی، منابعباستان هاییافته اساس بر اشکانی

-253: ملی ایرانشکناسکی همایش دومین مقالات مجموعه خوزسکتان . اسکتان های الیمایی درپژوهش آورد(. ردسکت1383نیا، عباس )رضکایی-
241. 
 .31-50 :(2)2 ،انسانی علوم و هنر در پژوهش الیماییان . آیینی هایهساز رمعرفی (.1396مانا )رانکوهی، روحانی-
سکتان1376ر، مهدی )رهب- سکی(. رکاوش با شکوشکتر . در شکنا سکتان گردهمایی یادنامۀ گلالک  سکیبا سکلامی شکنا تهران: . ایران پس از انقلاب ا

 .175-208سازمان میراث فرهنگی کشور: 
 ی و گردشگری.شناسی، پژوهشگاه میراث فرهنگ. پژوهشکدة باستانداوودشناسی صالحهای باستانفصل اول کاوش. (1378) مهدی رهبر،-
 گردشگری. و فرهنگی میراث پژوهشگاه شناسی،باستان پژوهشکدة .داوودصالح شناسیباستان هایکاوش دوم فصل. (1382) مهدی رهبر،-
 72-79: 4، شناسی و هنر ایرانباستان(. رشهر تاریخی دستوا در شوشتر . 1348اکبر )سرفراز، علی-
 .41-47: 1 ،ایران تاریخی بناهای است؟ . مهری نیایشگاه یک سلیمانمسجد رآیا ،(1357) اکبرعلی سرفراز،-
 .سکمت: تهکران .زندیکه دوران تککا آغککاز از ایککران هایسکککه .(1387) فریککدون آورزمانککی، ؛اکبککرعلی سککرفراز،-
ضکا؛ زارچی،سکرداری- سکترش .(1393) سکمیرا عطاپور، ایوب و سکلطانی، علیر سکلیمان هایکوهپایه در الیمایی گفرهن رگ سکجد  اندیکا . و م

 .64-79(: 16)8 ،پژوهیباستان
شکاطر، احسکان در های کوچک جنوب ایران .ردولت (.1377) سکلوود، دیوید- : تهران انوشکه، حسکن ترجمۀ سکوم. جلد ،کمبری  ایران تاریخ یار

 .401-418امیرکبیر: 
 اساطیر.: تهران پاینده، ابوالقاسم . ترجمۀ2 جلد ،(الملوک و ریخ الرسلتا) طبری تاریخ(. 1375جریر )محمدبن طبری،-
ضککا و منتظرظهوریعزیزی- صککری، ر سککین؛ نا سککتان1389، مجید )خرانقی، محمدح سککتان . (. رگور شککمال خوز های نویافتۀ الیمایی در 

 .93-110(: 3)2، شناسی مدرسهای باستانپژوهش
(، 3)2 سکی مدرس،شکناهای باسکتانپژوهششکناسکی در محوطۀ پارتی بیسکتون . های باسکتانپژوهش(. راز سکرگیری 1389بیگی، سکجاد )علی-

70-39. 
 .وحید: تهران امیری، مهراب ترجمۀ .ایران در اولیه ماجراهای یا لایارد سفرنامۀ .(1367) هنری اوستن لایارد،-
 .سمت: تهران ،اشکانی هنر و شناسیباستان ،(1394) یعقوب فر،محمدی-
 .151-174(: 12)7 ،ایران شناسیباستان هایپژوهشالیمایی .  مطالعات بر رمروری (.1396علیرضا ) یعقوب؛ خونانی، فر،محمدی-
سککینا، ویتو )فر، یعقوب؛ روحانیمحمدی- سککی(. رگونه1402رانکوهی، مانا؛ مهرکیان، جعفر و م مطالعات الیمائی .  هایآرامگاه معماری شککنا

 .97-118(: 26)7، رسهشناسی پاباستان
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 .مدرستربیت دانشگاه دکتری، نامۀپایان .الیماییان ایصخره هنر شناختیباستان تحلیل .(1392) نورالله نوروزی،مرادی-
 .54-61(: 2)10، شناسی و تاریخباستانای ایران . (. رپیشینۀ پژوهش در نگارکندهای سنگی و صخره1375مهرکیان، جعفر )-
سکینا، ؛مهرکیان، جعفر- سکتین .(1391) ویتو م صکل نخ سکتان کاوش ف سکیبا سکتان در ایتالیا و ایران شکنا شکمین) خوز شککدة .(برنامه شک  پژوه

 .فرهنگی و گردشگری شناسی، پژوهشگاه میراثباستان
سکینا، مهرکیان، جعفر؛- سکی: چندارکل .(1393) ویتو م سکتان برر سکیبا صکل پنجمین شکمی، شکنا سکتان هایپژوهش ف سکیبا شکترک ئتهی شکنا  م

 .فرهنگی و گردشگری شناسی، پژوهشگاه میراثباستان پژوهشکدة ،خوزستان در ایتالیا و ایران
سککتۀ نقوش (.1389شککیپمن، کلاوس ) لویی؛ واندنبرگ،- شکککانی دوران در الیمایی منطقۀ برج  خو،محبت فر و آزادهمحمدی یعقوب ترجمۀ .ا

 .سمت تهران:
 

References 
-Agha-Aligol, D., Jafarizadeh, M., Rahbar, M., & Moradi, M. (2019). “Elemental composition of glass 

beads excavated from Saleh Davoud tombs in Susa by micro-PIXE: evidences of trade of glass artifacts 

during the Parthian period”. Journal of Research on Archaeometry, 5(1): 143–166. [In Persian]   

https://doi.org/10.29252/jra.5.1.143 

-Alizadeh, A. (1985). “Elymaean occupation of lower Khozestan during the Seleucid and Parthian 

period: a preoposal”. Iranica Antiqua, 20: 95-175. https://doi.org/10.2143/ia.20.0.2014081 

-Assar, G.F. (2004-2005). “History and coinage of Elymais during 150/149-122/121 BC”. Nāme-ye 

irān-e Bāstān/The International Journal of Ancient Iranian Studies, 4(2): 27-91. 

 https://doi.org/10.4000/abstractairanica.26582 

-Augé, C., Curiel, R. & Le Rider, G. (1979). “Terrasses sacrées de Bard-è Néchandeh et Masjid-i 

Solaiman: les trouvailles monétaires”, MDAI, 44, Paris. 

-Azhand, Y. (2011). History of ancient art. Tehran: SAMT. [In Persian] 

-Azizi Kharanaghi, M.H., Naseri, R. & Montazer-Zohouri, M. (2010). “New­found Elymaean 

cemeteries in northern Khuzestan”. Modares Archeological Research, 2(3): 39-70. [In Persian] 

-Bavarsaei, A., Soroushnia, M., Mafi, F. & Soltani, A. (2015). “Tol-e Rezvan: A new-found Elymaean 

site in southeast Khuzestan”. The Second National Conference on Archaeology of Iran, October 2015, 

Mashhad, Iran. [In Persian] 

-Bivar, A.D. & Shaked, S. (1964). “The inscriptions at Shīmbār1”. Bulletin of the School of Oriental 

and African Studies, 27(2): 265-290. https://doi.org/10.1017/s0041977x00095756 

-Bode, C.A.de (1845). Travels in Luristan and Arabistan. London: J. Madden and Company. 

-Bostock‚ J. & Riley‚ H.T. (1855). The Natural History of Pliny. London: H. G. Bohn. 

-Church, A. J. & Brodribb, W.J. (1884). Annals of Tacitus. London: Macmillan and Co. 

-Coloru, O. (2021). “Seleucid Iran”. In T. Daryaee (Ed.), The king of the seven climes: A history of the 

ancient Iranian world (3000 BCE-651 CE) (pp. 105–125). Brill. 

https://doi.org/10.1163/9789004460645_007  

-Dehpahlavan, M. (2012). Analysis of the political and cultural situations of Iran in the Hellenistic 

period: Based on archaeological finds and historical sources [Doctoral dissertation, University of 

Tehran]. [In Persian] 

-Geer, R.M. (1947). Diodorus Siculus: The Library of History, Books XVIII–XIX.65. Loeb Classical 

Library 9. Cambridge, MA: Harvard University Press. 

-Ghirshman, R. (1976). Terrasses sacrées de Bard-è Néchandeh et Masjid-i Solaiman. MDAI, 45, 2 

vols. Paris. 

-Guépin, J.P. (1965-1966). “A contribution to the location of Ta Azara, the chief sanctuary of Elymais”. 

Persica, 2: 19-26. 

-Haerinck, E. (1975). “Quelques Monuments funéraires de l’ile de Kharg dans le Golfe Persique”. 

Iranica Antiqua, 11: 134-167. 

-Hansman, J.F. (1967). “Charax and the Karkheh”. Iranica Antiqua, 7: 21-58. 

-Hansman, J.F. (1978). “Seleucia and the Three Douraks”. Iran, 16: 154-60. 

 https://doi.org/10.2307/4299655  

-Hansman, J.F. (1990). “Coins and Mints of Ancient Elymais”. Iran, 28: 5-10.  

https://doi.org/10.2307/4299830  

https://doi.org/10.2143/ia.20.0.2014081
https://doi.org/10.4000/abstractairanica.26582
https://doi.org/10.1017/s0041977x00095756
https://doi.org/10.1163/9789004460645_007
https://doi.org/10.2307/4299655
https://doi.org/10.2307/4299830


 الیمایی شاهی شناسیمنبع | 153 
 

 

-Heidari, A. (1998). “Elymaean evidence in the heights of Susan (Izeh)”. Athar, 29-30: 231-204. [In 

Persian] 

-Hekmatinia, A. (2016). Study on Elymais religion and religious centers on the basis of written and 

archaeological documents [Master’s thesis, Tarbiat Modares University]. [In Persian] 

-Henning, W.B. (1952). “The monuments and inscriptions of Tang-i Sarvak”. Asia Major 2: 151-178. 

-Hill, G.F. (1922). Catalogue of the Greek coins of Arabia, Mesopotamia and Persia (Nabataea, Arabia 

Provincia, S.Arabia, Mesopotamia, Babylonia, Assyria, Persia, Alexandrine empire of the East, Persis, 

Elymais ,Characene). London: British Museum. https://doi.org/10.2307/625959  

 -Hosseini Sarbisheh, B., Khademi Nodoshan, F. & Hojabri Nobari, A. (2022). “Archaeological   analysis 

of the Elymais coins in the interval (85BC-AD224), with a political and economic approach, based on 

elemental analysis of coins: PIXE spectroscopy”. Iranian Archaeological Research Journal, 11(31): 31-

52. [In Persian] https://doi.org/10.22084/NBSH.2017.5456.1226 

-Ibn al-Athir, A. (1991). The complete history (Translated from Arabic to Persian by H. Rouhani), Vol 

1. Tehran: Asatir press. [In Persian] 

-Ibn Hawqal, M. (1987). Ibn Hawqal’s travel account (Translated from Arabic to Persian by J. Shoar). 

Tehran: Amir-Kabir press. [In Persian] 

- Istakhri, A. E. (1961). Routes and realms (I. Afshar, Ed.; Anonymous Persian translation from 5th/6th 

century AH). Tehran: Elmi Farhangi Publishing Co. [In Persian] 

-Jaafari Dehaghi, M. (2003). Pre-Islamic Iran understanding and critique of historical sources: from 

the entry of Arians until the collapse of Sassanid empire. Tehran: The Organization for Researching and 

Composing University Textbooks in the Islamic Sciences and the Humanities (SAMT). [In Persian] 

-Jahangirfar,  M. & Goshtasb, F. (2017). Elam and Elamites in the Bible. Journal of Religious Studies, 

10(2): 27-60. [In Persian] Dor: 20.1001.1.20080476.1396.10.20.2.9 

-Jones, H.L. (1917-1932). The Geography of Strabo‚ 8 vols. The Loeb Classical Library, Cambridge 

(MA): Harvard University Press. 

-Kawami, T.S. (1987). Monumental art of the Parthian period in Iran. Acta Iranica: Textes et Mémoires, 

Vol. 26. Leiden: Brill. https://doi.org/10.1163/9789004671478  

-Layard‚ A.H. (1846). “A description of the province of Khuzistan”, JRGS, 16: 1-105.  

https://doi.org/10.2307/1798222  

-Layard, A.H. (1988). Early adventures in Persia, Susiana, and Babylonia, including a residence among 

the Bakhtiyari and other wild tribes before the discovery of Nineveh (M. Amiri, Trans.). Tehran: Vahid 

Press. [In Persian] 

-Le Rider, G. (1965). Suse sous les Séleucides et les Parthes. MDAI, 38, Paris. 

-Mathiesen, H.E. (1992). Sculpture in the Parthian empire, A study in chronology, vols. I-II, Aarhus: 

Aarhus University Press. 

-Mehrkian, J., (1996). History of research on Iranian bas-reliefs and rock art. Journal of Archaeology 

and History, 10(2): 54-61. [In Persian] 

-Mehrkian, J., (2001). “Trois bas-reliefs Parthes dans les monts Bakhtiaris”. Iranica Antiqua, 36: 293-

298. https://doi.org/10.2143/ia.36.0.109 

-Mehrkian, J., & Messina, V. (2012). The first season of archaeological excavation of the Iranian-Italian 

joint expedition (sixth program) (Unpublished manuscript). Tehran: Cultural Heritage Organization. [In 

Persian] 

-Mehrkian, J., & Messina, V. (2014). Kal Chandar: archaeological survey of Shami, the fifth season of 

archaeological researches of the Iranian-Italian joint expedition (Unpublished manuscript). Tehran: 

Cultural Heritage Organization. [In Persian] 

-Mohammadifar, Y. (2015). The Parthian archaeology and art. Tehran: SAMT. [In Persian] 

-Mohammadifar, Y. & Khonani, A. (2017). A glance at the Elymaean history and archaeology. Iranian 

Archaeological Research Journal, 7(12): 151-174. [In Persian]  

https://doi.org/10.22084/NBSH.2017.7876.1535 

-Mohammadifar. Y., Rouhani Rankouhi, M., Mehrkian, J. & Messina, V. (2024). “Architectural 

typology of Elymaian tombs”. Parseh Journal of Archaeological Studies, 7(26): 97-118. [In Persian] 

https://doi.org/10.22034/PJAS.7.26.97  

-Moradi Norozi, N. (2013), Archeological analysis of rock art of Elymais [Doctoral dissertation, Tarbiat 

Modares University]. [In Persian] 

https://doi.org/10.2307/625959
https://doi.org/10.2307/625959
https://doi.org/10.2307/625959
https://doi.org/10.1163/9789004671478
https://doi.org/10.2307/1798222
https://doi.org/10.2143/ia.36.0.109
https://doi.org/10.2143/ia.36.0.109
https://doi.org/10.2143/ia.36.0.109
https://doi.org/10.22034/PJAS.7.26.97


 1 شماره ،7 دوره، 1404 ایرانی، تمدن پژوهشنامه | 154
 

 

-Pakzadian, H. (2007). The coins of Elymais. Tehran. [In Persian] 

-Paton. W.R. (1922-1927). Polybius: The histories‚ 6 vols. The Loeb Classical Library. Cambridge 

(MA): Harvard University Press.  

-Perrin‚ B. (1917). Plutarch lives: Agesilaus and Pompey. Pelopidas and Marcellus‚ vol V. The Loeb 

Classical Library. Cambridge (MA): Harvard University Press.  

-Pezeshki, Z. (2022). “Comparative assessment of Elymais rock reliefs”. Paper presented at the The 5th 

International Conference on Language, Literature, History and Civilization, March 2021, Tbilisi. [In 

Persian] 

-Pietersma, A., Wright, B.G. (Eds.). (2007). A New English Translation of the Septuagint (NETS). 

Oxford University Press. 

-Potts, D.T. (2002). “Five episodes in the history of Elymais, 145-124 B.C.: New data from the 

astronomical diaries”, In B. Hourcade and P. Huyse (Eds.). Actes de la 4e Conférence Européenne d’ 

Études Iraniennes, vol. 1, Paris: 343-356. 

-Potts, D.T. (2016). The archaeology of Elam. (Z. Basti, Trans.).Tehran: SAMT. [In Persian] 

-Rahbar, M. (1997). “Archaeological excavations in the tombs of Gelalak of Shushtar.” In Memorandum 

of the Congress of Archeology in Susa (pp. 175–208). Tehran: Cultural Heritage Organization of Iran. 

[In Persian] 

-Rahbar, M. (2000). The report of the first season of archaeological excavations in Saleh-Davood 

Khuzestan (Unpublished manuscript), Tehran, Cultural Heritage Organization. [In Persian] 

-Rahbar, M. (2004). The report of the second season of archaeological excavations in Saleh-Davood 

Khuzestan (Unpublished manuscript), Tehran, Cultural Heritage Organization. [In Persian] 

-Rezaeinia, A., (2000). Parthian religious architecture in Khuzestan [Master’s thesis, University of 

Tehran]. [In Persian] 

-Rouhani Rankohi, S. M. (2017). “Introduction to the Elymaean religious architectures”. Journal of 

Research in Arts and Humanities, 4(2): 31-50. [In Persian] 

-Rouhani Rankohi, M., Mohammadifar, Y., Merkian, J., & Messina, V. (2023). “Characteristics and 

style of Elymais religious architecture based on the excavations at Berdanshande, Sarmasjid and Kal-

Chendar-Shami”. Iranian Archaeological Research Journal, 13(37): 203-221.  

https://doi.org/10.22084/NB.2023.27455.2557  

-Salaris, D. (2014). Space and rite in Elymais: Considerations on Elymaean religious architecture and 

rock reliefs during the Arsacid period [Master’s thesis, University of Sydney]. 

-Salaris, D. (2017). The Kingdom of Elymais (ca. 301 BC–224 AD): A comprehensive analysis of one of 

the most important minor reigns in southern Iran [doctoral dissertation, Macquarie University]. 

-Salehi Fargani, Z. (2018). Studying Process of Continuity and Affecting of Culture and Civilization of 

Ancient Elam on Elimais [Master’s thesis, University of Mazandaran]. [In Persian]  

-Sardari Zarchi, A., Soltani, A. & Attarpour, S. (2014). “The expansion of the Elymaean culture in the 

foothills of Masjed-Soleiman and Andika”. Bastan-pazhohi ,New volum, 8(16): 69-79. [In Persian] 

-Sarfaraz, A. A. (1969). “The historical city of Dastowa in Shushtar”, Journal of Archaeology and Art 

of Iran, 4: 72-79. [In Persian] 

-Sarfaraz, A.A. (1978). “Is Masjed-Soleiman a temple of Mehr?”. Historical Monuments of Iran, 1: 41-

47. [In Persian] 

-Sarfaraz, A.A. & Avarzmani, F. (2006). Iranian coins from the early beginning to Zand dynasty. 

Tehran: SAMT. [In Persian] 

-Sellwood, D. (2001). Minor states in southern Iran. In E. Yarshater (Ed.), The Cambridge history of 

Iran (Vol. 3[2], pp. 401–418) (H. Anousheh Trans.). Tehran: Amir-Kabir Press. [In Persian] 

-Shayegan‚ M. R. (2011). Arsacids and Sasanians: Political ideology in post-Hellenistic and late 

antique Persia. Cambridge: Cambridge University Press. 

-Stein, A. (1940). Old routes of western Iran: Narrative of an archaeological journey carried out and 

recorded. London: Macmillan & co. 

-Tabari, M. (1996). History of Tabari (The history of the prophets and kings) (A. Payandeh, Trans.; Vol. 

2). Tehran: Asatir Press. [In Persian] 

-Thackeray‚ H. St. J. & Marcus‚ R. Ν. (1943).  Josephus: Antiquities of the Jews‚ book XII-XIV. The 

Loeb Classical Library 7, Cambridge (MA): Harvard University Press. 

https://doi.org/10.22084/NB.2023.27455.2557


 الیمایی شاهی شناسیمنبع | 155 
 

 

-Vanden Berghe, L., & Schippmann, K. (2010). Les reliefs rupestres d'Elymaïde (Irān) de l'époque 

Parthe (Y. Mohammadifar & A. Mohabatkhou, Trans.). Tehran: SAMT. [In Persian] 

-Van’t Haaff, P.A. (2007). Catalogue of Elymaean coinage, ca. 147 BC- AD 228. Lancaster and London: 

Classical Numismatic Group. 

-Wenke, R. J. (1975). Imperial investments and agricultural developments in Parthian and Sasanian 

Khuzestan: 150 BC to AD 640 [Doctoral dissertation, University of Michigan]. 

-Wenke, R.J. (1981). “Elymeans, Parthians, and the evolution of empires in southwestern Iran”. JAOS, 

101(3): 303-315. https://doi.org/10.2307/602592  

-White‚ H. (1913). Appian: The Roman history‚ vol. II. The Loeb Classical Library, Cambridge (MA): 

Harvard University Press.   

-Widengren, L. (1971). “The establishment of the Sasanian dynasty in the light of new evidence”. In 

La Persia nel medioevo (Quaderno 160, pp. 711–782). Rome: Accademia Nazionale dei Lincei. 

-Yardley‚ J.C. (1994). Justin: Epitome of the Philippic history of Pompeius Trogus. Atlanta: Scholars 

Press. 

-Yu, T. (2013). China and the ancient Mediterranean world: A survey of ancient Chinese sources (V. 

H. Mair, Ed.). Sino-Platonic Papers, 242. Department of East Asian Languages and Civilizations, 

University of Pennsylvania. 

https://doi.org/10.2307/602592

