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In the science of international relations, some theories consider material 

elements and some normative-value elements to have priority in power 

building. Based on this assumption, the aim of this study is to identify the 

pattern of power production in Ferdowsi's Shahnameh as one of the most 

important platforms for Iranian identity formation. Using a Directed 

qualitative content analysis, two questions are posed: 1) How are the elements 

and patterns of international relations formulated in Shahnameh? 2) What are 

the guiding elements (material and immaterial) for Iran's power production 

vis-à-vis others and how are they applied in Shahnameh? The authors selected 

constructivism as a theoretical framework to investigate these questions. The 

results of the study show that there are both normative and material models 

of international relations in the Shahnameh and The production of power by 

the Iranian actor to another behavior and it depends on how Iran perceives 

their identity. 
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1. Introduction 

There are two perspectives on the preservation and production of power. One perspective considers 

power to be derived from material elements such as military, economic, population, and land 

capabilities. Another perspective of view considers non-material elements such as values, culture, 

and norms to be more important. In many countries, the factors that have shaped their identity have 

a significant influence on prioritizing one of these perspectives. In this framework, Ferdowsi's 

Shahnameh, as one of the most important sources of Iranian identity, has many themes based on 

which one can understand a power production model. The stories in Shahnameh show that 

Ferdowsi, in this book, paid special attention to all tools for gaining and maintaining power based 

on his own circumstances and relationships between himself and others. Based on this assumption, 

the aim of this study is to identify the pattern of power production in Ferdowsi's Shahnameh as one 

of the most important platforms for Iranian identity formation. Using a Directed qualitative content 

analysis, two questions are posed: 1) How are the elements and patterns of international relations 

formulated in Shahnameh? 2) What are the guiding elements (material and immaterial) for Iran's 

power production vis-à-vis others and how are they applied in Shahnameh?. The innovation of this 

article is that understanding Ferdowsi's attitude to using the tools of power will lead to the 

understanding of the cause of most of the political actions in the Shahnameh. On the other hand, 

understanding how material and non-material elements of power are applied in works such as 

Shahnameh can facilitate indigenous theoretical development as a recent concern. 

 

2. Reaserch Methodology 

The research method for this article is directed qualitative content analysis. In this method, the 

main concepts of the subject, i.e. the constituent components of power from Ferdowsi's perspective 

(material and non-material elements), are extracted based on the selected theoretical approach. In 

the next step, these concepts are interpreted by referring to some poetry of the Shahnameh as 

research data. This method is a suitable way to achieve the research goal because it seeks to 

understand the opinion and infer the specific characteristics of a text. 

 

3. Discussion 

Ferdowsi is a guide and stabilizer of a part of Iran and Iranian identity. Identity means our 

understanding of who we are and who others are) Jenkins, 2004: 5). In this sense, although the 

Shahnameh is a literary-epic work, it actually expresses the needs that a nation needs to form its 

identity. Based on the assumption that all international relations revolve around war and peace 

(Bagheri Dolatabadi and Hanani, 2020: 2); elements such as depicting friends and enemies, 

physical and identity demarcation, regional wars, larger wars like the war between Iran and China 

or Iran and Rome, as well as military alliances (China-Rome alliance against Iran) all indicate the 

existence of an international relations perspective in Shahnameh. However, the main point is that 

the concepts of international relations in Shahnameh are not limited to realist theories alone, but 

there are also many signs of non-materialistic concepts in them. Because despite acknowledging 

the role of material elements, Ferdowsi considers priority to those concepts such as norms, values 

and rules. In this sense, in Shahnameh, Ferdowsi considers the material elements such as war and 

military power as the last resort for preserving the principles and ideals of Iran (Sadeghi and Tatari, 

2011: 97). In contrast, the revival of Iranian identity through language, religious concepts, moral 
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myths, and human characteristics indicates that non-material elements in Shahnameh have a greater 

role than war in preserving Iranian identity. Therefore, according to Sajjad Aydenloo, Iranian 

values mentioned in Shahnameh can serve as a practical model for contemporary life (Aydenloo, 

2023).Considering the position, value, and importance of diplomatic tools in Shahnameh, it can be 

said that this book, which begins with praise for wisdom and is therefore called "the book of 

wisdom" by some, is a work related to all nations, a work that It can be called one of the leaders in 

the field of dialogue in the international system (Azghandi and Mostakin, 2014: 27). 

 

4. Conclusion 

Ferdowsi revived the Iranian identity in the light of Shahnameh. In this process, he had a 

comprehensive view of the relations between Iran and others. In his work, most of the concepts 

and elements of international relations, such as balance of power, power structure, union and 

coalition, etc., can be recovered. An important point that should not be overlooked is Ferdowsi's 

prescription of power production strategies by Iranians in the international and regional, in dealing 

with others. In this sense, Ferdowsi does not rely solely on material resources against others like 

realists do, nor does he rely solely on non-material elements like idealistic approaches. Instead, like 

the theorists of the Constructivists, while emphasizing both of these elements, he ultimately 

prioritizes normative and value-based elements. From this point of view, Ferdowsi can be called a 

realist constructivist who allows the Iranian actor to use a certain type of power in accordance with 

the identity of the actor against Iran. This means that whenever «another» defines their identity as 

an enemy and remains within that framework without aggression or trespassing against Iran, 

Ferdowsi considers non-material elements as an appropriate strategy against them for changing 

their behavior. However, when this other transforms from an enemy framework to a belligerent 

adversary who takes up arms, Ferdowsi considers the use of elements such as war and military 

power by Iranian actors legitimate. But what is noteworthy in this regard is that even in 

confrontation with this belligerent adversary until the last moment, Iranian actors strive to employ 

non-material and value-based elements against them. This means that Iran and Iranians do not 

resort to the use of hard power until they are forced to do so, and that is when this adversary 

threatens the practical existence of Iranian identity, land, and ideals. In short, Ferdowsi allows the 

use of material elements against threatening enemies and considers it legitimate to use non-material 

elements against those who are Iran's only rival or who do not intend to attack Iran's identity. 



 

 
 2041بهار و تابستان (، 9)پیاپی  یک ، شمارةپنجم سال، پژوهشنامۀ تمدّن ایرانی

 

 ی فردوسیتبیین الگوی تولید قدرت در شاهنامه

    1حمید احمدی نژاد، 1 مهدی شاهین

 shahin.m@lu.ac.ir الملل دانشگاه لرستاندانشیار گروه علوم سیاسی و روابط بین .1

  ahmadinejad@khu.ac.ir)نویسنده مسئول(  مدرس دانشگاه خوارزمی تهران .2

 چکیده اطلاعات مقاله
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   ها:واژهکلید

 شاهنامه
 المللروابط بین

 قدرت مادی
 قدرت غیرمادی

 .دیگری-خود

 

 -ها معتقد به اولویت عناصر مادی و برخی عناصر هنجاریالملل برخی از تئوریدر علم روابط بین  

کنند. با توجه به این مفروض، هدف این پژوهش شناسایی سازی مقدم تلقی میارزشی را در قدرت

ایرانیان  سازیکی از مهمترین بسترهای هویتی فردوسی به عنوان الگوی تولید قدرت در شاهنامه

( عناصر 1گیرد؛ دار دو سوال مورد پرسش قرار میاست. براساس روش تحلیل محتوای کیفی جهت

( عناصر )مادی و 2بندی شده است؟ الملل به چه صورت در شاهنامه صورتو الگوهای روابط بین

ه و کاربرد آنها در شاهنامه چگون« دیگری»ابل گرِ تولید قدرت از سوی ایران در مقغیرمادی( هدایت

انگاری را به عنوان چارچوب تئوریک قابلی برای بررسی این سوالات است؟. نویسندگان سازه

 ی هنجاری و مادیی الگوهای دوگانهدهد شاهنامه دربردارندهبرگزیدند. نتایج بررسی نشان می

و « دیگری»قدرت از سوی بازیگر ایرانی به رفتار المللی است و در این میان نوع تولید روابط بین

 .ن بازیگر مقابل ایران وابسته استی درک آن به عنوادرنتیجه نحوه

  

 (1) 1 پژوهشنامه تمدن ایرانی، ،ی فردوسیتبیین الگوی تولید قدرت در شاهنامه(. 1012) حمید، احمدی نژاد؛ مهدی، شاهیناستناد: 

        139-122.   
  

 نویسندگان. ©          .شهید باهنر کرماندانشگاه  شر:نا
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 مقدمه. 2

در خصوص حفظ و تولید قدرت دو دیدگاه وجود دارد. یک دیدگاه، تنها قدرت واقعی را برآمده از عناصر مادی مانند 

 کند که عناصر غیرمادی مانندداند. در مقابل دیدگاهی دیگر تاکید میتوان نظامی، اقتصادی، جمعیت، سرزمین و... می

تی ی قدرت بوده و سرشت درحال تغییر سیاست حزبان و... تولید کنندهی اجتماعی، دیپلماسی، ایدئولوژی، فرهنگ، سرمایه

(. در بسیاری 130: 1391زاده، نشین، کرمی و عباسشیخباعث اهمیت بیشتر این اشکال غیرملموس قدرت شده است )قربانی

یا  یکی از عناصر مادی دهنده به فرهنگ آنها غالباً تاثیر بسزایی در اولویت یافتنساز و شکلاز کشورها مبانی هویت

ی ی فردوسی به عنوان یکی از مهمترین منابع هویتی ایران، دربردارندهساز دارد. با توجه به این امر شاهنامهغیرمادی قدرت

عامل با ی تقابل یا تی الگوی تولید قدرت در صحنهتوان به ایدهمضامین سیاسی بسیاری است که از این مضامین می

 ی خود و دیگری، قهرماندهد که به اقتضای شرایط و نوع رابطهاشاره کرد. کنکاش در شاهنامه نشان می« دیگریِ ایران»

ی ابزارها در جهت کسب و حفظ قدرت توجه ویژه داشته است. به عنوان مثال در و شخصیت ایرانی داستان، به همه

وسی جنگ را ابزاری شایسته برای از بین بردن بدی هایی همانند رستم و سهراب و یا تقابل طهمورث با دیوان، فردداستان

هایی همانند کشته شدن ایرج بر نفی خشونت یا در داستان فریدون بر کرامت، صلح و دانسته و از سوی دیگر در داستان

رانی یکند. هدف این مقاله با توجه به مفروضات بیان شده آشکارسازی عناصر تولید قدرت از سوی بازیگر ادوستی تاکید می

دار هدف گیری از هر کدام از آنها است. مقاله مبتنی بر روش تحلیل محتوای کیفی جهتو شرایط بهره« دیگری»در مقابل 

 باشد، در نتیجه مفاهیمکند. با توجه به این که آغاز پژوهش در این روش برآمده از چارچوب مفهومی میمذکور را دنبال می

ی قدرت از منظر فردوسی )ذیل دو عنصر مادی و غیرمادی( در راستای رویکرد دههای سازناصلی موضوع یعنی مولفه

رار های تحقیق، این مفاهیم مورد تفسیر قتئوریک استخراج گردید. سپس با مراجعه به برخی ابیات شاهنامه به عنوان داده

یدن است، روش مناسبی برای رسگرفتند. از آنجا که این روش به دنبال فهم عقیده و استنباط خصوصیات خاص یک متن 

 باشد.پژوهش میبه هدف 

 

 پیشینه پژوهش
گرایی یا الملل؛ واقعهای روابط بینهای فردوسی و نظریهاندیشه»( در مقاله 1391آبادی و حنانی )باقری دولت

گرا است. عظری یک واقانگار و از منظر ندهند که فردوسی به لحاظ فرانظری سازهبا بررسی تطبیقی نشان می« گراییآرمان
ضمن بررسی رد پای آداب دیپلماسی در شاهنامه، « الملل و آداب دیپلماسی در شاهنامهروابط بین»( در کتاب 1391سهامی )

ها، روش انتخاب سفیران، مذاکره و... پرداخته است. امیدی و احمدی به بررسی مسائلی مانند تعاملات ایران و دیگر دولت
اند با استفاده از گفتمان لاکلائو و موفه تلاش کرده« سازی خاکستری در شاهنامه فردوسیغیریت»قاله ( در م1391نژاد )
نقش فردوسی در »( در مقاله 1392سازی انیرانیان در شاهنامه فردوسی را نشان دهند. ازغندی و مستکین )ی غیریتنحوه

تواند نقش شاهنامه با تلفیق عناصر ایرانی و اسلامی می معتقدند« المللی انسان ایرانیتکوین هویت و نحوه نگرش بین
ای با ( در مقاله1391دوست )ی جهانی داشته باشد. زرقانی و آئینبسزایی در ترسم افق دستگاه دیپلماسی ایران در عرصه

تثنا محسوب یک اسمعتقدند شاهنامه از منظر انتقال هویت ایران « نقش فردوسی در تقویت و بازتولید هویت ایرانی»عنوان 
ارتباط جنگ و آنارشی؛ »( در مقاله 1311نژاد )شود که این هویت را فردوسی در بستر فرهنگی تثبیت کرد. قوام و فاطمیمی
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ارباور اند که در شاهنامه تبیین کارگزارمحورِ اختیبدین نتیجه رسیده« مراتب بر مبنای شاهنامهسلسله -نقد دووجهی آنارشی
 گرا غلبه دارد و به همین دلیل هم خرد راهکار تحدید جنگ تلقی شده است. بر تفسیر ساختار

اند ل پرداختهالملاین مقالات و برخی از آثار دیگر اگرچه هر کدام به نوعی به بررسی نگاه کنشگر ایرانی به روابط بین
 ید قدرت و نیز موقعیت و شرایطبندی عناصر مادی و غیرمادی به عنوان مبانی تولاما در هیچ کدام به طور خاص تقسیم

 استفاده از آنها مورد پژوهش قرار نگرفته است. 
 

 ضرورت پژوهش
ری گیاهمیت توجه به دو بعُد مادی و هنجاری به عنوان نوآوری این مقاله در آن است که فهم نگرش فردوسی در بهره

به همراه خواهد داشت. از سوی دیگر پرداختن  های سیاسی در شاهنامه رای فهم علت اغلب کنشاز ابزارهای قدرت زمینه
پردازی بومی به عنوان ی نظریهتواند زمینهی کاربرد عناصر مادی و غیرمادی قدرت در آثاری همچون شاهنامه میبه نحوه
 ی اخیر را تسهیل کند.ی چند دههدغدغه

 

 انگاری واقعگرایانهرویکرد نظری: سازه
(. رئالیسم به قدرت تعیین کننده Zehfuss, 2004: 10کرد )طرح را مانگاری سازهنخستین بار اصطلاح  1اونفنیکلاس 

ها و هنجارها را انگاری معتقد است که اندیشهسازهاما (. Nugroho, 2008: 89) دنیای مادی بر جهان اجتماعی باور دارد
(. بنابراین از 010: 1311 )ریس کاپن، کنند گرفتآنها فکر میهای سنتی درباره تر از آن چیزی که تئوریباید بسیار جدی

نگاه این رویکرد ساختارهای فکری، هنجاری و معنایی به اندازه ساختارهای مادی اهمیت دارند و حتی ونت معتقد است 
انگاران آن سازهدیگر  فرض (.Wendt, 1995: 73) یابندساختارهای مادی در چارچوب این ساختارهای معنایی اهمیت می

رابطه بنیادی و حقیقی وجود دارد. این بدان معناست که هویت به طور قابل توجهی  رفتار آنهویت دولت و بین است که 
به  در این رویکرد هویت به عنوان ابزاری برای توضیح روابط قدرت. لذا (Beržiūnas, 2016: 5) گذاردتاثیر می کنشبر 

تشابه است  -انگاران ترجیح دولتی مبتنی بر دوگانه تفاوتمنطبق بر تبیین سازه(. Gurbuz, 2004: 13) شودکار گرفته می
مرکز تای و هم مادی هستند نقش دارند. این به معنای و در شکل دادن به این ترجیح عوامل درونی و بیرونی که هم انگاره

 آورندب را قواعد و هنجارها به وجود می( که این تناسYoung Chul, 2009: 78-79) انگاری بر منطق تناسب استسازه
(Viotti and Kauppi, 2012: 289.) ی تطبیق این تئوری بر موضوع پژوهش مبتنی بر سه اصل گفته شده یعنی دوگانه

ه در مقابل ایران ک« دیگری»تشابه، هنجارها و هویتِ منجر به کنش است. بدین معنا که در شاهنامه تعریف  -تفاوت 
ی تولید قدرت مبتنی بر عناصر مادی یا غیرمادی را تعیین خواهد کرد. کند، ایدهیجه کنش او را مشخص میهویت و در نت

دیگریِ »( از سوی Finnemore and Sikkink, 1998: 894به عبارتی هنجارها به عنوان استاندارهای رفتار مناسب )
دی و گاهی منجر به تولید قدرت و کنش در قالب های ماسازی ایران براساس مولفه، گاهی باعث قدرت«مقابل ایران

 بینانه نامیده شد چرا که در این رویکردانگاری واقعرو نیز رویکرد انتخابی پژوهش سازهشود. از همینعناصر غیرمادی می
ل استدلایابد، اما کاهش نمیعناصر مادی  اهمیت قدرت اگرچه لزوماًطور که فردوسی شاهنامه را بر آن متکی کرده همان

توان به صورت زیر این فرآیند به عنوان مدل پژوهش را می های هنجاری نیروی محرک نهایی هستند.شود که انگارهمی
 نشان داد؛

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Nicholas Onuf 
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 (. مدل مفهومی پژوهش2شکل )

 منبع: )طرح استنتاجی نگارندگان(
 

 المللشاهنامه و روابط بین

(، ترسیم 2: 1391آبادی و حنانی، الملل حول جنگ و صلح است )باقری دولتی روابط بینبراساس این فرض که همه

 تر همانند جنگ ایرانهای در سطح کلانای، جنگمنطقههای دوست و دشمن، مرزسازی فیزیکی و هویتی، ترسیم جنگ

گر و چین و یا ایران و روم و حتی اتحادهای نظامی )اتحاد چین و روم علیه ایران( همگی حول محور ذکر شده و نشان

 های این حوزه در شاهنامه است.ها و مولفهالمللی مبتنی بر پارادایموجود نگاه روابط بین

گرایِ مبتنی بر عناصر سخت و هم های واقعی تئوریالمللی در شاهنامه هم دربرگیرندهابط بینبازتاب مفاهیم رو

انگاری توان شاهنامه را مکتبی میانه و اتصال دهنده همانند سازههای معتقد به مفاهیم غیرمادی است، از این منظر میتئوری

ها و قواعد وسی غلبه را از آن مفاهیمی مانند هنجارها، ارزشقلمداد کرد چرا که با وجود اذعان به نقش عناصر مادی، فرد

سازی توان به تلاش ایران در برابر اسکندر برای ائتلافداند. درخصوص این وجوه دوگانه در شاهنامه به عنوان مثال میمی

 کند: با هند اشاره کرد که فردوسی به زبان شعر آن را در این بیت چنین عنوان می

 .(1111: 1391)فردوسی، « باشی مرا یارمند / که از خویشتن بازدارم گزندگر ایدونک »

بدین معنا که دارا پس از چند بار شکست خوردن از اسکندر و فرار به کرمان خواهان ایجاد ائتلاف با فور پادشاه هندوستان 

اد کرد. الملل کنونی قلمدتوان نمود ایجاد موازنه در نظام بینشد و فور نیز با ایجاد این ائتلاف موافقت کرد. این امر را می

خواهد توان اتحاد اکوان دیو و افراسیاب دانست که براساس داستان، اکوان از افراسیاب مییسازی را ممثال دیگر موازنه

ی فردوسی از نظم گرایانه(. نمونه دیگر بازتاب واقع19: 1390لشکری برای حمله به ایران در اختیارش قرار دهد )آیدنلو، 

شاه هند در زمان بهرام است که در این سفر او ایرانِ گیری دیپلماسی سرکردگی یا هژمونی پس از دیدار پادآن زمان شکل

بار  021شناسی کنشگران، در شاهنامه (. در خصوص هستی12: 1390شناسد )سهامی، مقتدر و نیرومند را به رسمیت می

بر این  (. علاوه03: 1391کاتب، نیا و کاوندیاستفاده شده است )مجتهدزاده، حافظ Stateاز واژه کشور برابر با اصطلاح 

اگرچه در شاهنامه تصویر از دولت به شکل مدرنِ آن به طور آشکار وجود ندارد اما ترکیب عمودی و هرمی حاکمان باعث 

اهنامه ها در شمحور تلقی کرد. از سوی دیگر ترسیم روابط میان این دولتشود تا بتوان نگاه فردوسی را نگاهی دولتمی

 (. 12: 1391آبادی و حنانی، کند )باقری دولترا کنشگران اصلی تلقی می هاساختاری است، بدین معنا که دولت

 بینانهانگاری واقعسازه

 تشابه-ی تفاوتدوگانه

 

 هنجارها هویت ِ منجر به کنش

 سازی تولید قدرتتناسب
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ه در شاهنامه گرایانالمللی فردوسی اتکاء بر هنجارها و قواعد است که حتی بیش از بعُد واقعبعُد دیگر نگرش روابط بین

پای این عناصر را مشاهده کرد.  توان ردگیرد مینمود یافته است. به واقع در سراسر شاهنامه حتی آنجا که جنگ درمی

های هنجاری و ارزشی است و ی تلاش بازیگر ایرانی جلوگیری از شروع جنگ بر مبنای استدلالاصولاً در شاهنامه، همه

شود. درباب این دسته از عناصر ارزشی به عنوان مثال توسل به رسد جنگ آغاز میبست میهنگامی که این تلاش به بن

ین های شاهنامه در روابط بها و پیشگیری از جنگ در اغلب داستانحل غلبه بر چالشسی به عنوان یک راهمذاکره و دیپلما

های سیاوش برای جلوگیری از جنگ و فراهم آوردن موجبات آشتی میان ایران و کشورهای همسایه وجود دارد. تلاش

های فرهنگ تعاملی میان دو کشور است. از دیگر نمونهایران و توران بارزترین نمود توسل به ابزار دیپلماسی برای ساخت 

توان پیام دیپلماتیک انوشیروان به قیصر روم را مورد اشاره قرار داد. به این ذکر شده در شاهنامه در بعُد قواعد غیرمادی می

یت به فرزند ز تسلمعنا که انوشیروان پس از درگذشت قیصر روم برای بقای صلح میان دو کشور با ارسال پیامی ضمن ابرا

 دارد:کند. فردوسی این فراز را چنین بیان میاو که بجای پدر بر تخت نشسته، او را از حمایت خود دلگرم می

 (.1033: 1391)فردوسی، « ز ما هرچه باید ز نیرو بخواه / ز اسب و سلیح و ز گنج و سپاه»

از مسیر دیپلماسی فرهنگی برای تحت تاثیر قرار دادن ی همین داستان تلاش قیصر پس از پیروزی انوشیروان، در ادامه

 گوید:ایران و کاهش اختلافات طرفین نمونه دیگری از به کارگیری ابزارهای دیپلماتیک است. در این باره فردوسی چنین می

 «فرستادگان خاک دادند بوس / چنان چون بود مردم چاپلوس»

 .(1039: 1391)فردوسی، « سرزنشکه ای شاه پیروز برترمنش / ز کار گذشته مکن »

پردازی سُترگ در جانمایی ابزارها و عناصر میان خود و دیگری در نظمِ آن زمان به ابعاد مختلف این فردوسی همانند نظریه

لای ابیات آن برای هر مفهوم و رویکردی رابطه در سطوح سیاسی، اقتصادی، فرهنگی و... توجه ویژه داشته است و از لابه

 یافت. توان مصادیق خاص و منطبق بر آنها در شاهنامه راالملل میبط بیناز روا

 

 دیگری در شاهنامه -هویت و خود 

ی بخشی از هویت ایران و ایرانی به معنای درک ما از این که چه کسی هستیم و دیگران فردوسی راهنما و تثبیت کننده

 هاییگر ضرورتحماسی و در باطن بیان -شاهنامه در ظاهر اثری ادبی (. بدین معنا Jenkins, 2004: 5باشد )چه هستند می

ت، هایی مانند دولاست که یک ملت برای تشکیل هویت خود بدان نیازمند است. لذا فردوسی در شاهنامه اگرچه مؤلفه

داند های هویت میشرطاجتماعی، ترسیم مرزهای سیاسی و سازوکارهای زندگی اجتماعی را پیش طبقات

ی هویت ایران در شاهنامه همان مفهوم (، اما در نهایت محور اصلی قوام دهنده111: 1391آبادی، شریفباقری)حسنی

است. به عبارتی تلاش فردوسی برای بازتولید خود در مقابل ساختارهای « خود در مقابل دیگری»کلاسیک هویت یعنی 

تون ی خود و دیگری را سشود تا بتوان به راحتی دوگانهباعث میکنند، محیطی و دیگرانی که هویت ایرانی را تهدید می

 ی سرودن آن تلقی کرد. فردوسی با بیت:شاهنامه و علت تامه

 .(11: 1391)فردوسی، « درختی که از کین ایرج برست / به خون برگ و بارش بخواهیم رست»
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س از پبروز دشمنی بین سه فرزندش و تقسیم زمین توسط فریدون ی شروع مرزسازی بین خود و دیگری را نقطه

ثبیت و پس را تعریف و ت« دیگری ِ ایرانیان»داند. فردوسی در داستان کشتن ایرج ابتدا میسلم و تور  به دستِکشتن ایرج 

 دارد. در اینوجوش وا میها به جنبی ایرانیان را برای بازسازی این آرمانسازی ساختارهای کهن، ارادهاز آن با آرمانی

جای کند. به معنای دیگر فردوسی در جایاستفاده می« دیگری»رانی سازی خود و حاشیهبرجسته مسیر فردوسی از روش

رساند. فردوسی ی کمال میفرآیند هژمونیک شدن هویت ایرانی را به مرحله« دیگری»شاهنامه ضمن مدح خود و قبح 

سازی دهد و  این اوج هنر ِ او برای برجستهایرانیان را مورد مدح قرار می ،«دیگری ِ دشمن»گاهی پا را فراتر گذاشته و از زبان 

 گوید:هویت ایرانیان است. به عنوان مثال تمجید افراسیاب شاه توران از سیاوش که می

 .(300: 1391)فردوسی، « گونه مردم بود در جهان / چنین روی و بالا و فر و مهماننه زین»

مطلق، ناقل هویت ایرانی نیست، بلکه با شاهنامه به ایران جسمیت و روحانیت داد )خالقی خلاصه آن که فردوسی تنها
ها سازی به دنبال تحقیر دیگر ملت(. اما نکته بسیار قابل تأمل آن است که فردوسی در تلاش برای این هویت01: 1310

( را به دو )انیرانی« دیگریِ ایرانی»( و لذا 11: 1311افتد )خطیبی، نگری و نژادپرستی نمیرو در دام مطلقنبوده و از همین
، 1ه هابزین« دیگری»این نوع نگرش باعث شده تا فرهنگ حاکم در شاهنامه نسبت به کند. دسته خوب و بد تقسیم می

: 1391نژاد، های اخلاقی باشد )امیدی و احمدیهای تعامل، دوستی و ارزشن به مؤلفهبا ارجحیت داد 2بلکه فرهنگی لاکی
31-33 .) 

 

 عناصر تولید قدرت در شاهنامه

 . عناصر مادی قدرت در شاهنامه2

عناصر مادی در شاهنامه به معنای کاربرد قدرت سخت شامل مواردی مانند جنگ، توان نظامی، جمعیت، موقعیت 

ته این دازن و... است. البها، شمشیرزنان، تیرانژئوپلیتیکی، تجهیزات نظامی و شمار این تجهیزات مانند ذکر تعداد اسب

رسند. یبست مشوند که به کار بردن عناصر غیرمادی قدرت به بنی تولید قدرت میعناصر در شاهنامه هنگامی وارد عرصه

 گر مهمترین عناصر مادی قدرت در شاهنامه است؛ شکل زیر نشان

 

 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 است. «یا بکش یا کشته شو»صفر و اصل حاکم در آن آمیز و مبتنی بر قاعده حاصل جمع. در این فرهنگ قدرت صرفاً نظامی، امنیت رقابت1

 شوند.شان تعریف میاست. دیگران براساس نوع کنش« زندگی کن و بگذار دیگران هم زندگی کنند». در این فرهنگ اصل 2
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 (. عناصر مادی قدرت در شاهنامه 1شکل )

 ان(منبع: )طرح استنتاجی نگارندگ

 

 الف. جنگ

توان جدال میان خیر و شر و خوبی و بنیان شاهنامه بر حماسه و جنگ استوار است. محور جنگ در شاهنامه را نیز می

 هایبدی دانست. از همان آغاز بخش اساطیری، فردوسی بر جنگ و تخاصم میان بازیگر ایرانی و دشمن هویت و ارزش

 دارد: ی عصر کیومرث این جنگ با دشمن را چنین توصیف میی نخستین یعنکند. به عنوان مثال در دورهآن تاکید می

 .(10: 1391)فردوسی، « به گیتی، نبودش کسی دشمنا / مگر بدکنش ریمن آهرمنا»

ها بر همان محور تقابل میان ها و ورود به عصر تاریخی فردوسی جنگ را در عالم انسانی اسطورهبا عبور از دوره

ن نگرش ایرانیان به عنوان نماد خیر همواره برای نجات ایران از شر بدی و اهریمن اقدام گیرد. در ایخوبی و بدی پی می

 نخست از طرف یحملهتوان دفاعی نامید زیرا که همواره کنند. لذا در شاهنامه جنگ ایرانیان را میبه مقابله با آنها می

حمله، ایرانیان در دفاع از هویت و سرزمین خود  ( و پس از این121: 1391زاده، گیرد )محرمی و ممیمیعامل شر صورت 

دهند. فردوسی کاربرد جنگ به عنوان مهمترین هیچ شکی برای از بین بردن مهاجمان با اتکاء به جنگ به خود راه نمی

 دارد: گرایانه از سوی ایرانیان در مقابل دشمنان مهاجم را چنین بیان میمفروض واقع

 «دل و پشت ایرانیان نشکنی/ کنی نگر تا تو دیوار او نف»

 .(1111: 1391)فردوسی،  «خروش سواران و کین آختن/  کزان پس بود غارت و تاختن»

 دهد: توان اذعان داشت که فردوسی در شاهنامه جنگ را تقبیح و اصل را بر مدارا و صلح قرار میمی

 .(239: 1391)فردوسی، « را آشتی بهتر آید ز جنگت»

اهنامه شداند که هویت ایرانی آسیب نبیند، در نتیجه جنگ به عنوان آخرین راه در قط تا آنجا مجاز میاما این نرمش را ف

 (.91: 1391و ططری، چرخد )صادقیمیهای سرزمین ایران حفظ ایرانشهری و اصول و آرمانبر مدار 

 

شمار و نوع •شمار نظامیان•
تجهیزات

آخرین ابزار و •
حلراه

موقعیت  •
-ژئوپلیتیکی
ژئوکالچری

سرزمین جنگ

توان نظامی
تجهیزات  

نظامی
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 ب. سرزمین 

کند یسیاست و روابط بین کشورها تعریف مرا تأثیرگذاری جغرافیای سرزمینی بر کالینز، ژئوپلیتیک فرهنگ لغت 
(Collins English Dictionary, 2023). ها ها، مناطق، قلمروجغرافیایی مانند مکانهای به عبارتی ژئوپلیتیک موجودیت

ی در شود. فردوسشوند، البته گاهی اهمیت جغرافیا باعث ایجاد تهدید هم میو... هستند که باعث دستیابی به اهداف می
 ن بیت:ای

 .(011: 1391)فردوسی، « نبودش پسندیده بخش پدر / که داد او به کهتر پسر تخت زر»

 Markowitz andالملل که تهدید تابعی از رقابت ژئوپلیتیکی است )این فرض روابط بین تربه زیبایی هرچه تمام

Fariss, 2018: 80ان زمین به ایرج تصویرسازی کرده است. بندی جهان از سوی اهورامزدا و دادن ایر( را در زمان تقسیم
اهورامزدا جهان را به سه کشور ایران در میانه، یونان و روم در غرب، و چین و توران در شرق در توضیح باید گفت که 

 نخستین پادشاه ایرانهای سلم و تور به عنوان پادشاهان دو بخش دیگر را داشت ی ویژگیکه همهایرج تقسیم کرد و 
(. اما دادن ایران به ایرج که بهترین قسمت مُلک فرمانروایی بود باعث آغاز رقابت و تهدید از 103: 1319اجیک، شود )تمی

ها نگاهی معرفتی و جوهری به ایران و سوی سلم و تور شد. اگرچه فردوسی بعد از این داستان، در اغلب تصویرسازی
گرایانه بودن برداشت فردوسی ایران حاکی از مادی« میانه بودندر »و « تخت زر»شک اصطلاح های آن دارد اما بیویژگی

د. به آوری افزایش و اقتدار توان سرزمینی را فراهم میهایی که به طور طبیعی زمینههای ایران است، ویژگیاز ویژگی
ه زمین تلقی کرده که بهای آبی ایران عنوان مثال فردوسی رودهای بزرگ و پرآبی مانند جیحون، دجله، سند و... را کرانه

(. بر مبنای نگاه ژئوپلیتیکی، فردوسی موقعیت 11: 1391کاتب، کنند )مجتهدزاده و کاوندیصورت یک دژ و سپر عمل می
ی داند. ماحصل این نحوهایران را هم باعث ایجاد تهدید، هم تلاش برای رقابت و تغییر موازنه و هم عامل پیروزی می

 توان در این بیت فردوسی خلاصه کرد که:سازی را در نهایت مییران در قدرتنگرش به تاثیر سرزمین ا
 (.1111: 1391)فردوسی، « کامگار گل همیشه بهار / شکفته خرم چوباغیست ایران که»

بعُدی ندارد و همین امر باعث شده تا بتوان در البته فردوسی همانند سایر ابعاد در خصوص سرزمین نیز نگاه تک
عنی شش یهای سرزمین ایران نگرش فردوسی را نگرشی ژئوکالچری نامید. حجم قابل توجهی از شاهنامه خصوص قابلیت

ز ای امجموعهی ژئوکاچر به معنای ( در بردازنده111: 1390راد، هزار بیت از حدود پنجاه هزار بیت آن )تهامی و کاویانی
( به هنگام ارتباط ایرانیان با غیرایرانیان است. نکته مهم آن که از Gelis-Filho, 2019: 167ها و هنجارها )ها، ارزشایده

میان سه شکل قدرت یعنی برخورد، رقابت و همکاری، بعُد ژئوکالچری سرزمینی ایران و ایرانی را فردوسی حتی در مقابل 
الچری همین اهمیت بعُد ژئوککند. براساس شد را بستری برای شکل سوم تلقی میدشمنان تا جایی که امکان داشته با

 تعظمت و اقتدار ایرانیان و یادآوری حاکمی یامپراطوری فرهنگی ایران، به رخ کشیدن گسترهء احیاهدف شاهنامه را  برخی
 (.111: 1390راد، دانند )تهامی و کاویانیمیفرمانروایی ایران بر هفت اقلیم و 
 

 ج. تجهیزات نظامی

ماهیت شاهنامه باعث شده تا فردوسی در این اثر که بر محور جنگ و صلح تنظیم شده به اقتدار و توان نظامی توجه 

ولت ترین و تنهاترین قطب توان نظامی یک دای داشته باشد. در همین راستا فردوسی معتقد بود سپاه به عنوان اصلیویژه

: 1319ها و تجهیزات روز مجهز باشد و حتی در ساخت سلاح جدید ابتکار به خرج دهد )فاضل، سلاحترین باید به پیشرفته

توان معادل تجهیزات (. در شاهنامه اغلب ابزارهای مورد اشاره مانند نیزه، شمشیر، تیروکمان و... در صحنه جنگ را می1
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کند. نها بر ارزش میزان تجهیزات نظامی بیشتر تاکید مینظامی امروز تصور کرد که در برخی موارد فردوسی با ذکر تعداد آ

 آورد:خواهی سیاوش چنین میبه عنوان مثال در لشکرکشی ایرانیان به خون

 .(010: 1391)فردوسی، « سپه بود شمشیرزن سی هزار / همه رزم جوی از در کارزار»

صد اشاره به هر ابزار در جدول زیر نشان داده شده بار است که در 3111تکرار ابزار و تجهیزات نظامی در شاهنامه حدود  
 ؛است

 (. میزان درصد تجهیزات نظامی در شاهنامه2جدول )
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 (87: 1011دیگران، منبع: )باقی و 

تر توان نظامی برآمده از ابزارهای جنگی را تعیین توان گفت فردوسی همانند یک رئالیست به خوبی هرچه تماممی

ه توان در جنگ ایران با توران دید ککند. یکی از مهمترین این تاکیدات را میی توازن قدرت توصیف میی معادلهکننده

 گوید: می

 .(011: 1391)فردوسی، « لاژورد آسمان زمین شد گرد / سیه ز و کوس ز و گرز ز و تیغ ز»

های قدرت مادی چنان ظریف است که ی فردوسی در نقش آلات جنگی به عنوان یکی از پایهگرایانهریزبینی واقع

اژدها »ب به ثیل اسداند. به عنوان مثال فردوسی با تمی غلبه بر دشمن میگاهی با ذکر تاثیر یک ابزار جنگی آن را زمینه

ن تاثیر را ترین نمود ایی پیروزی در جنگ توصیف کرده است. برجستهآن را یکی از ارکان اصلی و تعیین کننده« و پیل

توان در توصیف اهمیت رخش هم در بخش اساطیری و هم در بخش پهلوانی مشاهده کرد چنان که به رویارویی رخش می

آن  دار بهایکند و براساس همین اهمیت است که به هنگام خرید رخش، گلهاشاره می با شیر و نجات رستم از دست اژدها

 کند: را بسیار فراتر از یک اسب عنوان می

 .(193: 1391)فردوسی، « مر این را بر و بوم ایران بهاست»
 

 د. توان نظامی

ی فردوسی به توان نظامی طرفین درگیر شود اشارهیکی از مهمترین عناصر مادی که در شاهنامه به فور یافت می

ه پهلوان ایرانی با دیدن تعداد سپاه افراسیاب دچار ترس گرازجنگ است. به عنوان مثال در رزم کاووس با شاه هاماوران 

 گوید که: شده و به رستم چنین می

  .(119: 1391)فردوسی،  «ز لشکر بلندی و پستی یکیست/  ت کاندازه نیستکه چندان سپاهس»
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آوری زور و قدرت پهلوانان، تعداد نفرات، تجهیزات، نامفردوسی توان نظامی به عنوان عنصری مادی قدرت را غالباً در 

هایی که در آنها جنگ میان ایران و کشورهای دیگر بیند. در بسیاری از داستانداران و... میتعداد شمشیرزنان سواره، نیزه

رد سپاه روز از گرخ داده فردوسی برای به تصویر کشیدن قدرت و توان نظامی سپاهیان به اصطلاحاتی همانند تیره شدن 

شود. به عنوان مثال در جنگ بین ایران و چین فردوسی تعداد لشکریان ایران و نام و آوازه رستم را باعث ایجاد متوسل می

 کند؛ ترس در سپهبد لشکر خاقان ذکر می

 «چه سازیم و درمان این کار چیست/  ندانیم چندست و سالار کیست»    

 .(119: 1391)فردوسی، « و من برآرم دمارزنخستین ا/  تو ترسانی از رستم نامدار»

تنها محدود به بخش تاریخی شاهنامه نیست « دیگری ِ ایران»توجه به توان نظامی به عنوان مبنای قدرت در مقابل 

به  کند. بارزترین نمود اینچرا که فردوسی حتی در بخش اساطیری نیز در جاهای متعدد به این ابزار قدرت ایران اشاره می

توان در داستان مبارزه هوشنگ با دیوها دید که فردوسی توان نظامی لشکر هوشنگ کارگیری در این بخش شاهنامه را می

 خواند:را باعث وحشت و ترس آنان می

 «سپهدار پر کین و کُنداوری/  سپاهی دد و دام و مرغ و پری»

 .(10: 1391)فردوسی،  «یهانْ خَدیوشده سست از خشم ک/  ز هُرّای درّندگان چنگِ دیو»          
 

 . عناصر غیرمادی قدرت در شاهنامه1

شود تا در شاهنامه عناصر و ابزارهای غیرمادی این ای اجتماعی باعث مینگرش فردوسی به سرشت انسان به عنوان سوژه
دتر از جایگاهی بسیار والاتر و ارزشمنانکاری در روند تولید قدرت ایفاء کنند. این عناصر در شاهنامه سوژه تاثیر غیرقابل 

دیگری ِ »ی فردوسی در ابتدا استفاده از این ابزارها در مقابل ی تلاش کنشگران ترسیم شدهعناصر مادی قدرت دارند و همه
 توان به موارد زیر اشاره کرد؛می است. از مهمترین این عناصر« دشمن

 
 (. عناصر غیرمادی قدرت در شاهنامه 1شکل )

 بع: )طرح استنتاجی نگارندگان(من

 
 

و ستایش رفتار خوب•
منع رفتار بد

اقناع، مذاکره•

خرد، دانش،  •فراقومی بودن•
...مداری وصلح

هاارزش فرهنگ

هنجارها
ابزارهای  
دیپلماتیک
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 الف. فرهنگ

تحلیل  ندمعتقد ان کهانگارسازه . منطبق بر برداشت(Reeves, 2004: 111)است ها فرهنگ منبع تفاوت میان ملت

ی تمام توان گفت شاهنامه آیینهمی، رویکرد فردوسی در شاهنامه به تمام رویکردی فرهنگی است. باید با فرهنگ آغاز شود

ترین مسائل آن است. کار شگرف فردوسی در روند معرفی ایران ِ فرهنگی آن ترین تا کلینمای فرهنگ ایرانی از جزئی

ی بدیهی معنویت، تمدن و سنت شناخته شدهک نگرد، بلکه آن را یعنوان یک جغرافیا نمیآن به طور مطلق به به است که 

. فرهنگی که فردوسی معّرف آن کندمیبه نماد این فرهنگ تبدیل  رو او بیش از هر چیزی شاهنامه راینفرض و از هم

، آفرینیاددهایی همانند فریب، استبداد و خودبینی را نهی و است ضمن بازآفرینی افتخارات و رفتارهای اخلاقی و انسانی آفت

ی زبان پارسی (. همچنان که فردوسی زنده کننده31: 1391دوست، ین)زرقانی و آئ کندترغیب و تشویق میو... را  مهربانی

ی نگاه بود اغراق نخواهد بود اگر بگوئیم نه تنها زبان که فردوسی فرهنگ ایران و ایرانی را نیز زنده نگاه داشت. دریچه

 نان چه خود او فرهنگ راترین اصل و مبناء را باید علت جامعیت شاهنامه نامید. چفردوسی به فرهنگ به عنوان اساسی

 نامد: آرایش جان و سلامت روان می

 .(1110: 1391)فردوسی، « به فرهنگ باشد روان تندرست/  که فرهنگ آرایش جان بود»

ی ستایش ای والا بوده که گاهی زمینهتاکیدات فرهنگی فردوسی در شاهنامه و ارج و منزلت عناصر فرهنگی ایران به اندازه 
ات شود، فرهنگی که مبتنی بر صفآورد. این نگاه فردوسی باعث فراقومی بودن فرهنگ ایران میفراهم می حتی دشمنان را

 ی ستایش شده از سوی او خواهد بود.ی این فرهنگ قرار گیرد انسانپسندیده انسانی است و هرکس در دایره
 

 هاب. ارزش

من ضچیزهایی که . قائل هستیم و اهمیت ارزش هاکه ما بیش از همه برای آن اصولی هستنده معنای همان ها بارزش

 ها را همانند هویت راهبر گفتار،توان ارزشها هستند. به این معنا میها و دولتبودند ابزاری برای مدیریت روابط انسانمهم 

که  هاییهای ایرانی است، ارزششی ارزکنش و تعریف منافع قلمداد کرد. در این خصوص باید گفت شاهنامه گنجینه

دالت، هایی همانند عساخته و پرداخته ذهن فردوسی نبوده بلکه برآمده از زندگی واقعی ایرانیان بوده است. فردوسی ارزش

 آوردرا بدون تعصب به وجود می« دیگری»ی تعادل رفتاری در مقابل شجاعت، خرد، حفظ حقوق دیگران و... که زمینه

. هنر کندهای ناپسند همچون خودکامگی و خودپسندی و ظلم را تقبیح میرار داده و به همین منوال ارزشمورد ستایش ق

 پذیریدهد که  رفتار آن شخص باعث جامعهفردوسی در آن است که هر شخصیتی در کتاب خود را نماد ارزشی قرار می

گی بسیاری قدرتمندی است که نقش غیرقابل انکاری توان گفت شاهنامه منبع فرهنگردد. میآن ارزش از سوی دیگران می

های ایرانی نه تنها در عهد خود که پس از آن داشته است. اما در کنار رسالت ملی در تثبیت، تسری و گسترش ارزش

یغ اخلاق تبل آن در این خصوص تلقی کرد، رسالتی در پرتو سالت جهانیمداری شاید بتوان بخش مهمتر شاهنامه را رارزش

اخلاق اجتماعی و فرهنگی نسبت به ای ت. به واقع فردوسی مبلغ گونهیک بشری که مورد پسند همه مردم جهان اسن

ی (. ماحصل نتیجه03: 1391دوست، ت )زرقانی و آئینکه برای همه مردم جهان قابل احترام اس استدوست و دشمن 

 یت فردوسی دانست که:های بد را باید این بهای خوب و دوری از ارزشگرایش به ارزش
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 .(310: 1391)فردوسی، « نگر تا چه کاری همان بدروی / سخن هرچه گویی همان بشنوی»

 هایشان بههای شاهنامه دشنامای است که حتی به هنگام خشم شخصیتها به اندازهحساست فردوسی در رعایت ارزش
(. به این ترتیب فردوسی حماسه و جنگ را تنها 109: 1390رسد )آیدنلو، گاه به مرحله استهجان در کلام نمیدشمن هیچ

انسانی  هایهای اخلاقی، ویژگیراه مقابله با دشمن تصور نکرد و احیاء هویت ایرانی از مسیر زبان، مفاهیم دینی، اسطوره
اند. از شتهها در شاهنامه کارکردی بیش از جنگ در تقابل با دشمن برای حفظ هویت ایرانی داحاکی از آن است که ارزش

تواند الگوی عملی زمانی میهای ایرانی مندرج در شاهنامه با کارکردهایِ اجتماعیِ همهرو به زعم سجاد آیدنلو ارزشهمین
 (.1012ندگی امروزی باشد )آیدنلو، برای ز

 
 ج. هنجارها

ار به عنوان رفترا اقدامات دیگر  برخی منع وبه عنوان رفتار بد را برخی از اعمال های تجویزی، هنجارها به عنوان قالب

 به عبارتی، کارویژه هنجارها تنها تشویق یا تحدید کنش نیستالبته (. Al Toraifi, 2012: 37) ندکنخوب تشویق می

گی ندارند، بلکه تاثیر آنها تکوینی است، به این معنا که اهداف کنشگران را مشروعیت کنندههنجارها تنها تاثیر تنظیم

های رفتاری هم برای کنشگر مبتنی بر این تعریف، شاهنامه مملو از تجویزها و منع (.103: 1319 مقدم،)احمدی بخشدمی

است. علت این امر نیز تعریف قدرتِ ارزشمند در شاهنامه به عنوان قدرتی است که با « دیگریِ مقابل او»ایرانی و هم 

د. این فهم از قدرت باعث شده تا در شاهنامه قدرت یک هنجار ها( مهار شده باشعنان هنجار و ارزش )تجویزها و منع

شود تا به تناسب و مبتنی بر اخلاق از آن استفاده شود. به واقع قدرت به عنوان بالاترین اجتماعی باشد و همین امر باعث می

فاده که امکان سوءاست ی توانمندی یک بازیگر، از سوی فردوسی در چنان قالب هنجاری سفت و سختی قرار داده شدهدرجه

از آن وجود ندارد. مطلوب هنجاری فردوسی از صاحبان قدرت آن است که خوبان را دست بگشایند و بدان را به اسارات 

(. در چارچوب همین 111-119: 1390طریق مشورت بخواهند )خسروی و میرمحمدی، درآورند و از خردمندان برای طی

کند، چرا که پذیرد و از آنها پیروی میم هنجارهای رفتاری را به گوش جان میی ایامطلوب، کنشگر ایرانی در همه

داند. احترام به حق حیات، زندگی در سایه صلح، احترام پیروی از هنجارهای تجویز شده را عامل تباهی و خسران میعدم

د تاکید در شاهنامه است. در کنار این به شرافت و اصالت خانوادگی، جلوگیری از غارت و تجاوز و... از جمله هنجارهای مور

های هنجاری در شاهنامه را رفتار پادشاهان ایران با اسیران جنگی دانست. هنجارها، شاید بتوان بارزترین نمونه در باب کنش

سلم  هبه عنوان مثال رفتار طهمورث با دیوان به عنوان نخستین اسیران جنگی در شاهنامه و یا رفتار منوچهر با اسیران سپا

 گوید:که در این باره فردوسی چنین می

 .(19: 1391)فردوسی، « سبهد منوچهر بنواختشان / بر اندازه بر جایگه ساختشان»
 

 دیپلماتیک -د. ابزارهای فرهنگی 

پردازد از مسیر آن به ارائه تولید قدرت از سوی بازیگر ایرانی می« دیگری»هایی که فردوسی در مقابل یکی از قالب

ارها مبتنی بر دیپلماسی فرهنگی است. با وجود این که فردوسی به ابزارهای متعدد و مختلفی در این زمینه اشاره دارد ابز

در شاهنامه دانست. اهمیت مذاکره « دیگری ِ ایرانی»توان بارزترین موارد مورد استفاده در مقابل اما اقناع و مذاکره را می

د. کند با گفتگو از آن اجتناب نمایی وقوع جنگ تلاش میبازیگر ایرانی تا لحظه از نگاه فردوسی به حدی زیاد است که
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کارانه را نمونه بارز این امر توسل رستم به مذاکره در مقابل اسفندیار برای ایجاد صلح است. رستم در مذاکره روش سازش

آموزد ن وقتی سیمرغ روش کشتن اسفندیار را میبیند و پس از آکند بدین معنا که ابتدا اسفندیار را از نزدیک میدنبال می

کند اسفندیار را از جنگ منصرف کند )بیرانوند و با هدیه دادن، روبوسی، احوالپرسی و دعوت او به خانه خود تلاش می

 (. جایگاه مذاکره از سوی رستم حتی پس از کشته شدن اسفندیار برای جلوگیری از جنگ مجدد در نامه11: 1391دیگران، 

، تا آن «دیگری ِ خود»یابد. به پیوست مذاکره در شاهنامه بازیگر ایرانی در مقابل از او ادامه میعذرخواهی و  گشتاسب به

رآیند فهای گوناگونی سعی در اقناع او دارد. اقناع یا راضی کردن اند به روشهنگام که هنوز در میدان نبرد قرار نگرفته

بر  توان از آن برای تأثیرگذاریده یا مسیر عمل است و در مذاکرات دیپلماتیک میمتقاعد کردن کسی برای تغییر عقی

های منطقی، توسل به احساسات یا با ارائه امتیاز انجام گیری طرف مقابل استفاده کرد. این امر از طریق استدلالتصمیم

 کند: ان میبیت داستان رستم و اسفندیار چنین بیها برای اقناع را به زیبایی در این گیرد. فردوسی استفاده از این تکنیکمی

 .(1110: 1391)فردوسی، « تو خواهش کن و لابه و راستی / مکوب ایچ گونه در کاستی»

نی سیندخت آفریتوان در جریان نقشترین نمودهای اتکاء به ابزارهای دیپلماتیک در شاهنامه را مییکی دیگر از برجسته

او نه تنها توانست زندگی خانوادگی و حتی کشورش را نجات دهد بلکه باعث ایجاد صلح  مشاهده کرد که در نتیجه آن

میان ایران و کابل شود. ماحصل این کنشگری دیپلماتیک سیندخت را فردوسی از زبان سام فرمانده ایران چنین بیان 

 دارد:می

 (131: 1391، )فردوسی« تو با کابل و هرکه پیوند توست / بمانید شادان دل و تن درست»

توان گفت این کتاب که با با توجه این مطالب درخصوص جایگاه، ارزش و اهمیت ابزارهای دیپلماسی در شاهنامه، می
توان هاست، اثری که مینامند اثری مربوط به تمام ملتگردد و به همین سبب برخی آن را خردنامه میستایش خرد آغاز می
 (.21: 1392مید )ازغندی و مستکین، الملل نای گفتگو در نظام بینداران عرصهآن را یکی از طلایه

 

 شرایط کاربرد عناصر قدرت؛ از دیگریِ پیکارجو تا دیگری دشمن  

رو گاهی به ستایش برخی از انیرانیان به نگرد و از همینی دشمنان ایران را به یک چشم نمیفردوسی به وضوح همه

انیان گرایانه درخصوص ایرشناختی نسبیگونه که بیان شد همین معرفتپردازد، و همانسیرت میهای نیکعنوان انسان

ی و کاربرد عناصر قدرت علیه« دیگری»ی تعریف دوسی میان نحوهگردد. این نوع نگرش باعث شده تا فرهم مشاهده می

ایرانی  ها و هویتعیله ایران، ارزش« دیگری»او ارتباط برقرار کند. البته این ارتباط  بیش از هر چیزی تابع کنش و اقدام 

، خود را به «دیگری»گاه های تقابلی در شاهنامه بدین نتیجه رسید که هرتوان با تحلیل حماسهاست. به این ترتیب می

ی ایران است فردوسی کاربرد عناصر مادی را مشروع و ی او مبنی بر جنگ علیهدهد و ارادهعنوان یک پیکارجو نشان می

، دشمنی باشد که هنوز به اصطلاح دست به شمشیر نبرده فردوسی «دیگریِ مقابل«چه این کند. اما چنانحتی تشویق می

روع از ها قبل از شکند. براساس همین امر است که او در بسیاری از جنگر عناصر غیرمادی دنبال میتقابل با او را از مسی

ه های کاربردهای قدرت نسبت ببه متخاصم پیکارجو شود. از جلوه« دیگریِ دشمن»کند مانع تبدیل راه مذاکره تلاش می
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ی تلقی کرد. فردوس« دیگری دشمن»دوستی به ی و نوعتوان داستان زال را بازتاب مهرورزمی« هایِ دیگریدوگانه»این 

 دارد: ی کاربرد قدرت مادی و تنبیه معاف میفراتر از این حتی در مواردی مانند داستان منوچهر اسیران متاخصم را از دایره

 .(11: 1391)فردوسی، « کنون روز داد است و بیداد شد / سران را سر از کشتن آزاد شد»

مین تاکید داشته است و ه« دیگری»وسی در شاهنامه بیش از هر چیزی بر رویکرد دوستانه و تعامل با توان گفت فردمی
در قامت یک « دیگری»هنگامی وارد وادی عناصر مادی شود که آن « دیگری»امر باعث شده تا تولید قدرت در برابر 

د تهدید قص« دیگری»المللی هر گاه ن روابط بینمتخاصم پیکارجو حاکمیت و هویت ایرانی را مورد هجمه قرار دهد. به بیا
 تی قدرت()مفهوم سن درت تعاملی به معنای اعمال مستقیم و خاص قدرت به منظور کنترل دیگرانایران را داشته فردوسی ق

سان را مشروع دانسته که نمونه آن تقابل با افراسیاب به عنوان نماینده جهان اهریمنی و در نهایت کشته شدن او و بدین
بدون ایجاد تهدید عینی تنها در قالب « دیگری»(. اما هر گاه 23: 1312به زعم فردوسی پیروزی نهایی نیکی است )آیدنلو، 

ماند یا قصد عملی کردن تهدید را دارد برای مقابله با آن از قدرت منفی )بازداشتن از ارتکاب به عمل( در دشمن باقی می
ی دیگران در اطراف مرزها و هویت ایران دشمن نیستد کند. به واقع برای فردوسی همهقالب عناصر غیرمادی استفاده می

شود و در مسیر این فرآیند فردوسی با اتکاء بر شان با ایرانیان میو لذا عملکرد آنها ملاک تشخیص دوستی و دشمنی
 دهد. نتایجای منطقی نشان میا به گونههایی که در دشمنان ایران وجود دارد، نهایتاً دلایل تقابل رها و ضدارزشارزش

ورت توان به صی مرتبط با سوالات پژوهش و درچاچوب مدل ابتدایی تحقیق را میحاصل از دو بخش اصلی پیش گفته
 زیر نشان داد؛

 
 (. عناصر و موقعیت کاربرد قدرت در شاهنامه0شکل )

 منبع: )طرح استنتاجی نگارندگان(
ر مقابل دانگاران دانست که او نیز توان این بیان سازهی این شکل به عنوان نگرش فردوسی در تولید قدرت را مینتیجه

از  برآمده الاذهانیدهد و در نتیجه بر اعتقادات بینها میها و اندیشهشرایط و نیروهای مادی اولویت اصلی را به انگاره

ها و این یعنی آن که هنجارها و انگاره یان مردم مشترک هستند تمرکز داردکه در سطح جهان م های غیرمادیارزش

 شود.نیز در چارچوب آنها تعریف میمحرک نهایی هستند که عناصر مادی 

 ابزارهای تولید قدرت علیه دیگری در شاهنامه

 جنگ

 سرزمین

 توان نظامی

 تجهیزات نظامی

 دیگری ِ ایرانی

 هدف مقابله با
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 عناصر غیرمادی عناصر مادی

 فرهنگ
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  –ابزارهای فرهنگی 

 دیپلماتیک
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 گیرینتیجه

 سازی، او در اثر خود نگاهی تمام و کمال بهفردوسی روح و هویت ایرانی را در پرتو شاهنامه زنده کرد. در مسیر این زنده

لل مانند المای که امروزه اغلب مفاهیم و عناصر رشته روابط بینی روابط بین ایران و دیگران داشته است. منظومهمنظومه

توان در آن بازیابی کرد. نکته مهمی که نباید از آن غافل شد مراتب قدرت، اتحاد و ائتلاف و... را میایجاد توازن، سلسه

با  ای به وسیله کنشگر ایرانی در مقابلهالمللی و منطقهی بینسوی فردوسی در صحنهتجویز راهبردهای تولید قدرت از 

گرایان اتکاء را تنها بر منابع مادی در تقابل با است. بدین معنا فردوسی در ارائه راهبرد نه مانند واقع« دیگریِ خود»

ن راه پردازادی متکی است، بلکه او همانند نظریهگرا بر عناصر غیرمادهد و نه همانند رویکردهای آرمانقرار می« دیگری»

میانه ضمن آن که بر هر دوی این عناصر تاکید دارد اما در نهایت عیناً همانند آنها غلبه را از آن عناصر هنجاری و ارزشی 

ل ایران، بازیگر ببین نامید که به تناسب هویت کنشگرِ مقاانگاری واقعتوان فردوسی را سازهکند. از این منظر میتلقی می

 هویت خود را در قالب دشمن« دیگری ِ ایرانی»کند. بدین معنا که هرگاه ایرانی را مجاز به کاربرد نوع خاصی از قدرت می

ماند عناصرغیرمادی را راهبردی مناسب در برابر او و کند و در این قالب بدون تعّدی و تجاوز به ایران باقی میتعریف می

از قالب دشمن به متخاصم ِ پیکارجو تبدیل شود که در اصطلاح دست « دیگری»داند. اما هرگاه این او می برای تغییر رفتار

کند. برد فردوسی اتکاء کنشگر ایرانی بر کاربرد عناصری همانند جنگ و قدرت نظامی را مشروع تلقی میبه شمشیر می

ی آخر انی حتی در تقابل با این دشمنِ متخاصم تا لحظهای که در این باب مورد توجه است آن که بازیگر ایرولی نکته

تلاش دارد در برابر او عناصرغیرمادی و ارزشی را به کار ببندد و این یعنی آن که ایران و ایرانی تا آن هنگام که مجبور 

 د عملیهدفش تهدی« دیگری ِ متخاصم»ورزد و آن زمانی است که آن نباشد به کاربرد عناصر سخت قدرت اقدام نمی

 که راهبردهای هنجاری در« ایدیگریِ تهدیدکننده»های ایران باشد. به عبارتی فردوسی در برابر هویت، سرزمین و آرمان

برابر او دیگر جوابگو نیست قدرت تعاملی به معنای کاربرد عناصر سخت و در مقابل کنشگری که تنها در قامت دشمن 

 گیرد.ن او از دشمنی را به کار میها و هنجارها برای بازداشتی ارزشمنفی بر پایهماند قدرت بدون تعرض به ایران باقی می
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